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Fecha Actuaciones judiciales
14/11/2019 AVOCO CONOCIMIENTO
14:12:00

Quito, jueves 14 de noviembre del 2019, las 14h12, En mi calidad de Jueza de esta Unidad Judicial, reasumo la competencia de la
presente causa.- En lo principal.- Agréguese al proceso el Oficio No. 1801-2019-SFMNAAI-CPJP-Km de fecha 08 de noviembre
de 2019 y anexos que anteceden, presentados el dia 13 de noviembre de 2019, a las 10h53; en atencion a los mismos se pone
en conocimiento de las partes procesales la recepcién del proceso 17957-2019-00145 en copias certificadas, con la ejecutoria del
superior, por cuanto se ha interpuesto una accién extraordinaria de proteccion el proceso original ha sido remitido a la Corte
Constitucional.- Incorpérese al proceso los Oficios No. MSP-CZ9-2019-2446 de fecha 16 de agosto de 2019 y Oficios No. MSP-
CZ9-2019-2446 de fecha 16 de agosto de 2019, presentados el 21 y 19 de agosto de 2019, a las 14h43 y 11h56; mediante el cual
remiten la terna solicitada por esta Autoridad, asi como el escrito presentado por la sefiorita Estefany Lisbeth Recalde Carbo, el
dia 26 de agosto de 2019, a las 16h38, mediante el cual solicitan se ejecute la sentencia emitida por esta Autoridad de fecha 30 de
julio del 2019, las 17h00, asi como se delegue a la Defensoria del Pueblo el seguimiento del cumplimiento de la sentencia, en
atencién a los mismos se dispone: |.- Témese en cuenta el contenido de los Oficios No. MSP-CZ9-2019-2446 de fecha 16 de
agosto de 2019 y Oficios No. MSP-CZ9-2019-2446 de fecha 16 de agosto de 2019.- Il.- En cuanto a lo solicitado por la sefiorita
Estefany Lisbeth Recalde Carbo, no es posible atender lo solicitado por cuanto se ha revocado la sentencia emitida por la suscrita,
conforme consta de la sentencia de fecha 18 de septiembre de 2019, a las 11h06 , emitida por la Sala de Familia, Mujer, Nifiez,
Adolescencia y Adolescentes Infractores de la Corte Provincial de Justicia de Pichincha, en donde textualmente se indica
“(...)ADMINISTRANDO JUSTICIA EN NOMBRE DEL PUEBLO SOBERANO DEL ECUADOR Y POR AUTORIDAD DE LA
CONSTITUCION Y LEYES DE LA REPUBLICA, acepta el recurso de apelacion interpuesto por el Director de Patrocinio Judicial
del Ministerio del Interior; en consecuencia, revoca la sentencia venida en grado y, rechaza la accidn de proteccidn propuesta por
la sefiorita Estefany Lisbetth Recalde Carbo (...)".- Actle la Dra. Verénica Alverca Abad en calidad de Secretaria de esta Unidad
Judicial.- NOTIFIQUESE.-

13/11/2019 OFICIO
10:53:06
ANEXOS, Oficio, FePresentacion

28/08/2019 OFICIO

14:55:00
Oficio No. 001006-2019-UJAI-DMQ-AS
Quito, 28 de agosto de 2019

Sefiorita
Estefany Lisbeth Recalde Carbo
Presente
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AB. ADRIANA SALAZAR HIDALGO, en calidad de secretaria (E) de esta Unidad Judicial de Adolescentes Infractores, en relacion
al escrito de fecha 26 de agosto de 2019, a las 16h38; debo indicar que por cuanto se interpuso un recurso de apelacion, el
proceso fue enviado a la Corte Provincial, por tanto, de conformidad con lo dispuesto en el Art. 164 numeral 2 del Cddigo Organico

de la Funcién Judicial, la competencia de la Jueza de este despacho se encuentra suspendida, motivo por el cual el escrito que se
hace alusion en lineas anteriores serd agregado al proceso una vez que el expediente sea remitido de la Corte Provincial a esta
Unidad Judicial.

Lo que comunico para los fines de ley; debidamente autorizada.

Atentamente,

AB. ADRIANA SALAZAR HIDALGO
SECRETARIA (E)

26/08/2019 ESCRITO
16:38:19
Escrito, FePresentacion

23/08/2019 OFICIO

16:38:00
Oficio No. 00992-2019-UJAI-DMQ-AS
Quito, 23 de agosto de 2019

Sefiores
MINISTERO DE SALUD PUBLICA
Presente

De mis consideraciones:

AB. ADRIANA SALAZAR HIDALGO, en calidad de secretaria (E) de esta Unidad Judicial de Adolescentes Infractores, en relacion
a los Oficios No. MSP-CZ9-2019-2446 de fecha 16 de agosto de 2019 y Oficios No. MSP-CZ9-2019-2446 de fecha 16 de agosto
de 2019, presentados el 21 y 19 de agosto de 2019, a las 14h43 y 11h56; debo indicar que por cuanto se interpuso un recurso de
apelacion, el proceso fue enviado a la Corte Provincial, por tanto, de conformidad con lo dispuesto en el Art. 164 numeral 2 del
Cdédigo Orgénico de la Funcion Judicial, la competencia de la Jueza de este despacho se encuentra suspendida, motivo por el cual
el escrito que se hace alusién en lineas anteriores serd agregado al proceso una vez que el expediente sea remitido de la Corte
Provincial a esta Unidad Judicial.

Lo que comunico para los fines de ley; debidamente autorizada.

Atentamente,

AB. ADRIANA SALAZAR HIDALGO
SECRETARIA (E)

21/08/2019 OFICIO

11:56:40
Oficio, FePresentacion
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19/08/2019 OFICIO
14:43:01
Oficio, FePresentacion

12/08/2019 OFICIO

12:06:00
Oficio No. 00970-2019-UJAI-DMQ-AS
Quito, 12 de agosto de 2019

Sefiores
SALA DE SORTEOS DE LA CORTE PROVINCIAL DE PICHINCHA
Presente

De mis consideraciones:

ABG. ADRIANA SALAZAR HIDALGO, en calidad de Secretaria (E) de esta Unidad Judicial de Adolescentes infractores, en
cumplimiento de lo ordenado en auto de fecha 02 de agosto de 2019, a las 16h2; remito el proceso signado con el No. 17957-
2019-00145 en (2) cuerpos y (204) doscientos cuatro fojas y el CD de audiencia en la foja 175 vuelta.

Extracto de la Providencia:

“UNIDAD JUDICIAL DE ADOLESCENTES INFRACTORES CON SEDE EN EL DISTRITO METROPOLITANO DE QUITO.- Quito,
viernes 2 de agosto del 2019, las 16h23, Por cuanto la sefiora Abogada NATHALY CRISTINA SALAZAR BRITO, APELO del
anuncio verbal de sentencia de conformidad con el articulo 24 de la Ley Organica de Garantias Jurisdiccionales y Control
constitucional, se dispone: I. Por ser legal se concede el Recurso de Apelacidn solicitado de conformidad a lo dispuesto en el
literal m), numeral 7 del Articulo 76 de la Constitucion de la Republica, Articulo 208 numeral 1 del Cédigo Orgéanico de la Funcion
Judicial y Art. 24 de la Ley Orgéanica de Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional. Il) Por Secretaria remitase el proceso
debidamente organizado y foliado a la Sala de Sorteos de la Corte Provincial de Pichincha.- Actle el Abg. ALEX IGLESIAS en su
calidad de Secretario Encargado de esta Judicatura.- NOTIFIQUESE.-"

Lo que comunico para los fines de ley; debidamente autorizada.

Atentamente,

AB. ADRIANA SALAZAR HIDALGO
SECRETARIA (E)

02/08/2019 APELACION
16:23:00

Quito, viernes 2 de agosto del 2019, las 16h23,

Por cuanto la sefiora Abogada NATHALY CRISTINA SALAZAR BRITO, APELO del anuncio verbal de sentencia de
conformidad con el articulo 24 de la Ley Organica de Garantias Jurisdiccionales y Control constitucional, se dispone: |. Por ser
legal se concede el Recurso de Apelacién solicitado de conformidad a lo dispuesto en el literal m), numeral 7 del Articulo 76 de la
Constitucién de la Republica, Articulo 208 numeral 1 del Codigo Organico de la Funcion Judicial y Art. 24 de la Ley Organica de
Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional. Il) Por Secretaria remitase el proceso debidamente organizado y foliado a la
Sala de Sorteos de la Corte Provincial de Pichincha.- Actle el Abg. ALEX IGLESIAS en su calidad de Secretario Encargado de
esta Judicatura.- NOTIFIQUESE.-

30/07/2019 ACEPTAR ACCION

17:00:00
Quito, martes 30 de julio del 2019, las 17h00, VISTOS.- En virtud de lo dispuesto por el numeral 3 del articulo 15 de la Ley
Orgéanica de Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional, se emite la correspondiente notificacion por escrito, de la
sentencia oral dictada dentro de la respectiva audiencia oral y publica, la misma que se la realiza en los siguientes términos:
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ANTECEDENTES: Con fecha 31 de mayo del 2019 comparece el Dr. NELSON REMIGIO MANOSALVAS MARTINEZ;
Coordinadora General Defensorial Zonal 9, y Abg. Andrés Solérzano Ortiz, ambos servidores de la Defensoria del Pueblo, quienes
en uso de la facultad que confiere a la Defensoria del Pueblo el numeral 1 del articulo 215 de la Constitucion de la Republica del

Ecuador, asi como lo dispuesto por los articulos 9, literal b; 39. 40 y 41 de la Ley Organica de Garantias Jurisdiccionales y Control
Constitucional, a favor de la sefiorita ESTEFANY LISBETH RECLADE CARBO (en adelante accionante) deducen accion de
proteccion en contra de Abg. Maria Paula Romo Rodriguez, en su calidad de Ministra del Interior (en adelante accionado).- La
accionante sostiene en lo pertinente, lo siguiente: “(...) Se aclara que, pese a que la unidad encargada del proceso de
reclutamiento es la Comisién General de Admision de Procesos de Reclutamiento Seleccion de Aspirantes a Cadetes de la
Escuela Superior de Policia, ésta carece de personeria juridica autonoma y de la competencia de representacion judicial o
extrajudicial, pues cuando fue creada por el entonces Ministro del Interior mediante Decreto Ministerial No. 173, publicado en el
Registro Oficial 123 de 20 de noviembre de 2017, no se le atribuyd ninguna de las calidades o competencias antes descritas,
conforme se observa en los articulos 5 y 7 del propio acuerdo. Asi mismo, es importante acotar que, de acuerdo al numeral 4 del
art. 64 del Cédigo Orgénico de Entidades de Seguridad Ciudadana y Orden Publico, a la sefiora Ministra del Interior le
corresponde ejercer la representacion legal, judicial y extrajudicial de la Policia Nacional. Finalmente, en base a lo sefialado en los
articulos 2 y 6 de la Ley Organica de la Procuraduria General del Estado, se servira contar en la presente causa con el sefior
Procurador General del Estado. FUNDAMENTOS DE HECHO - DESCRIPCION DEL ACTO U OMISION VIOLATORIO Y
RELACION CIRCUNSTANCIADA DE LOS HECHOS 3.1. Antecedente: Es imprescindible indicar que Mediante Acuerdo Ministerial
No. 173, publicado en el Registro Oficial 123 de 20 de noviembre de 2017, el entonces Ministro del Interior emitié el Reglamento
para el Proceso de Reclutamiento y Seleccion de Aspirantes a Cadetes de la Escuela Superior de Policia, Policias de Linea y
demas Aspirantes a las diferentes Escuelas de Formacion Policial (en adelante Reglamento de Reclutamiento), el mismo que
ademas de regular las fases de! proceso, cred la Comisién General de Admision de Procesos de Reclutamiento y Seleccion de
Aspirantes a Cadetes de la Escuela Superior de Policia (en adelante la Comision), a la que le encargé la administracion del
proceso. 3.2. Hechos y actos violatorios de los derechos constitucionales: Sefior/a juez/a constitucional, a continuacién podra
observar la descripcién cronolégica de los hechos que causaron la violacion de los derechos constitucionales de los accionantes:
a) El dia 16 de julio de 2018 la accionante realizaron su inscripcion al proceso de reclutamiento para formar parte del cuerpo de
oficiales de la Policia Nacional. Este proceso tiene como cédigo de referencia POLICIA DIRECTIVO 2018 VARON, segln se
puede observar de la documentacion obtenida del portal “Reclutamiento en Linea” del Ministerio del Interior.- b) Como dispone el
Reglamento de Reclutamiento, el proceso se conforma por varias fases en las que los aspirantes deben demostrar su aptitud y
meéritos para formar parte de las filas de la Policia Nacional. En este sentido, hasta el 21 de febrero de 2019, la accionante habian
aprobado todas las fases, incluyendo la fase de acreditacion de documentos, la verificacion de estatura y domicilio, la pruebas de
SENESCYT, las pruebas psicoldgicas, las pruebas fisicas, las pruebas de confianza, la entrevista personal y el analisis de
seguridad de documentos, faltdndoles a esa fecha Unicamente aprobar las pruebas médicas que, contrario al orden establecido en
el art. 16 del Reglamento de Reclutamiento, fueron dejadas al final.- ¢) Cuando les correspondié a los aspirantes rendir las
pruebas médicas, lo hicieron con total normalidad el dia 07 de marzo de 2019. Los resultados de las pruebas médicas fueron
publicados el 8 de marzo de 2019; d) A partir del 08 de marzo de 2019, la sefiorita Recalde, constato en el sistema como NO
APTA con respecto a las pruebas médicas, el mensaje que justificaba su no aptitud para el proceso daba fe de que padecia de
miopia en ambos 0jos, en el ojo izquierdo 20/40 y en el ojo derecho 30/40 adema de supuestamente padecer de herpes Il.- e)
Frente a este resultada las sefiorita Recalde -preocupada por su salud- acudié urgentemente al Centro Médico de
Esencialidades La Caridad donde se sometié a exdmenes ginecoldgicos que arrojaron como resultado negativo; siendo
ratificado por la Direccion Distrital No. 17D04-PUENGASI ITCHIMBIA del Ministerio de Salud Publica, cuyo diagnéstico fue
control ginecoldgico normal GOD(Z014) conforme el certificado firmado por la Obst. Mariana de Jesus Cafiarte Velez.- f) Con
relacion al problema visual, acudié a la Direccidn Distrital No. 17D04 Puengasi ltchimbia, donde la Dra. Monica Parra Segovia,
confirmo que su visidn se encontraba en perfecto estado, conforme consta del certificado. g) En vista de las notables
contradicciones existentes entre los exdmenes médicos publicados dentro del proceso de reclutamiento y el realizado por la
aspirante sefiorita Recalde, solicito la correspondiente reevaluacién prevista en el Art. 17 del Reglamento de Reclutamiento.- h)
Posteriormente, entre el 21 de marzo de 2019, la accionante recibié una respuesta arbitraria a su solicitud de reevaluacién, que
ademas es violatoria del derecho a la seguridad juridica, pues pese a que el art. 17 del referido Reglamento de Reclutamiento
dispone que ante la solicitud de reevaluacion de las pruebas médicas la Comision dispondré la reevaluacion al postulante, la
Comisién acepto la reevaluacion pero en base a los resultaos previos, es decir, reevalué los primeros resultaos médicos, cuando
lo que debia hacer era disponer la realizacion de otros examenes.- i) De manera aun mas grave para los derechos
constitucionales de la accionante, la respuesta que recibié carecia totalmente de motivacién, pues ademas de que se utilizo la
misma respuesta para decenas de postulantes, ésta omitié totalmente explicar la pertinencia de su aplicacién a los antecedentes
de hecho. De tal manera, la resolucion se limitd Unicamente a la invocacién abstracta de normas, sin que dichas normas sean
concordantes con los antecedentes y coherentes con lo que se resuelve, ya que en todo caso lo que debia contener dicha
resolucion era una explicacion l6gica de como las afectaciones a la salud, que dicho sea de paso nunca se reevaluaron, afectaban
la aptitud de los aspirantes para formar parte de la Policia Nacional. En este sentido, resulta incomprensible como la Comision
argumenta que los Unicos examenes meédicos validos son los realizados en los hospitales de la Policia Nacional, cuando lo que

Pagina 4 de 58



Fecha Actuaciones judiciales

debia hacer en dicho acto administrativo, en base a las profundas contradicciones de exdmenes médicos, era disponer la
reevaluacién de los postulantes en las dependencias de la Policia; es decir, exigieron algo que los postulantes no poseian por la
propia omision de la Comision.- j) La violacién a la seguridad juridica, a través de una decision arbitraria, sumada a la falta la falta
de motivacion de los actos administrativos emitidos por la Comisién, han dejado a los accionantes fuera del proceso de
reclutamiento, lo que tiene un profundo impacto sobre el derecho que tienen los accionantes a la educacion superior, pues
tendrian que esperar mas de un afos para ejercer dicho derecho; y afecta gravemente sus proyectos de vida, pues les ha
imposibilitado su derecho a acceder a la formacion policial y concretar su suefio de servir al pais desde las filas de la Policia
Nacional.- FUNDAMENTOS DE DERECHO - DERECHOS CONSTITUCIONALES QUE SE CONSIDERAN TRANGREDIDOS O
AMENAZADOS: Fundamento de derecho constitucional y marco legal: a) Del derecho a la seguridad juridica: El derecho a la
seguridad juridica es uno de los competentes esenciales para el ejercicio y tutela de los derechos constitucionales, pues permite
tener certeza de las situaciones juridicas en las relaciones entre el poder publico y la ciudadania. Ademas, es el pilar sobre el cual
se asienta la confianza ciudadana en cuanto a las actuaciones de los distintos poderes publicosl. Por tales motivos, el referido
derecho ha sido elevado a categoria fundamental, de forma que la Constitucion de Montecristi, a través del Art. 82, lo reconoce en
los siguientes términos: El derecho a la seguridad juridica se fundamenta en el respeto a la Constitucién y en la existencia de
normas juridicas claras, publicas y aplicadas por las autoridades competentes. A fin de desarrollar el contenido y alcance del
derecho a la seguridad juridica, la Coite Constitucional de Ecuador, como maximo ente de interpretacion de la Constitucion, ha
emitido criterios interpretativos en numerosas sentencias. Por ejemplo, la sentencia constitucional No. 027-13-SEP-CC determind
presupuestos conceptuales del derecho a la seguridad juridica, tanto en su objeto como alcance, de forma que aporté lo siguiente:
(...) la seguridad juridica es la certeza que tiene el individuo de que su situacion juridica no serd modificada mas que por
procedimientos regulares y conductos establecidos previamente. Como se ha dicho antes, el derecho a la seguridad juridica
encuentra su fundamento en el respeto a la Constitucién y en la existencia de normas juridicas previas, claras, publicas y
aplicadas por las autoridades competentes por expresa disposicidon constitucional. A partir de este criterio de la Corte
Constitucional se hace énfasis en la certeza que deben tener los accionantes de que su situacion juridica no serd modificada, es
decir, que existan reglas claras en las situaciones juridicas y que éstas sean efectivamente aplicadas por la autoridad competente,
pues no tiene sentido la existencia de normas para regular una situacion juridica si éstas son inaplicadas al antojo del poder
publico.- En este sentido, el art. 17 del Reglamento de Reclutamiento es claro en relacion al derecho de los postulantes a solicitar
la reevaluacion al determinar: Art. 17.-De los recursos.- Las pruebas determinadas no seran susceptibles de reevaluacién o
apelacion sea que dichas solicitudes provengan de los Aspirantes o dentro de la Comision General de Admision; excepto las
pruebas médicas en las que se aceptara una revision de misma se resolvera dentro de la Comision de Admision, la misma que
dispondra una reevaluacion al postulante. El postulante debera presentar una solicitud de reevaluacién dentro de las 48 horas
siguientes a la publicacion de su resultado.- Los costos de la mencionada reevaluacion correrdn a cargo del postulante y se
realizara en los Hospitales de la Policia Nacional de Quito o Guayaquil. En el caso que nos ocupa, los accionantes tienen el
derecho a que se respeten las fases y recursos establecidos por el Reglamento de Reclutamiento, especialmente, el derecho que
les otorga el referido reglamento para que, en caso de no estar de acuerdo con los resultados de las pruebas médicas, éstos
puedan ser reevaluados. De esta forma, el no permitir a los estudiantes acceder a la reevaluacion, que debe ser dispuesta por la
Comision, viola el derecho a la seguridad juridica de los accionantes.- b) De la garantia de motivacion: Las garantias del debido
proceso son esenciales en todo proceso en el que se decide sobre los derechos de las personas y sirven, entre otras cosas, para
equiparar las relaciones de poder entre los sujetos procesales, ya sean administrativos o judiciales. En este sentido, el art. 76 de la
Constitucién de la Republica establecio las referidas garantias, entre las que incluy6 el derecho a la defensa, y dentro de éste, la
garantia de motivacién. En todo proceso en el que se determinen derechos y obligaciones de cualquier orden, se asegurara el
derecho al debido proceso que incluird las siguientes garantias bésicas: 7. El derecho de las personas a la defensa incluira las
siguientes garantias: I) Las resoluciones de los poderes publicos deberan ser motivadas. No habra motivacion si en la resolucion
no se enuncian las normas o principios juridicos en que se funda y no se explica la pertinencia de su aplicacion a los antecedentes
de hecho. Los actos administrativos, resoluciones o fallos que no se encuentren debidamente motivados se consideraran nulo. Las
servidoras o servidores responsables serdn sancionados. En otras palabras, para que exista motivacion debe haber concordancia
entre la norma citada y los hechos que configuran la decisién. Al respecto, la Corte Constitucional del Ecuador, mediante
sentencia No. 092-13-SEP CC, estableci6 tres caracteristicas fundamentales de la motivacion: i. Razonable, es decir sea fundada
en los principios constitucionales; ii. Légica, lo cual implica una coherencia entre las premisas y la conclusion vy, iii. Comprensible,
es decir que el fallo goce de claridad en el lenguaje.- En el caso en cuestion, lo que resuelve la Comision en relacion al pedido de
reevaluacion de los estudiantes, si bien sefiala la norma juridica, no guarda congruencia con los hechos relevantes para la
adopcion de la decision, tampoco estima la evidencia que ha sido aportada por los accionantes, ni realiza una explicacion de la
pertinencia del régimen juridico invocado en relacion con los hechos determinados e individuales. Asi por ejemplo, la resolucion
cita el art. 17 del Reglamento de Reclutamiento, el que ordena a la Comision disponer la reevaluacion de los postulantes, més la
Comisién argumenta que de acuerdo al referido articulo dicha reevaluacion es facultativa. Asi mismo, resulta ilégico que la
Comision, en una fase de reevaluacion, exponga que se confirman los resultados, en vista de que en “algunos casos” existe la
necesidad de realizar varios examenes complementarios, lo que evidentemente desnaturaliza el derecho de reevaluacién de los
aspirantes. Tan evidente es la falta de motivacién, que la misma respuesta ha sido usada para decenas de postulantes, de forma
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gue no se hace referencia especifica a ninglin caso en particular, inobservando de este modo que el objeto del recurso de
reevaluacion es justamente brindar la oportunidad de que el resultado inicialmente obtenido sea reevaluado, y en razén de ese
nuevo resultado, que debe ser mencionado en la resolucién, confirmar o no aptitud del postulante, uno por uno y no de manera
general. En conclusioén, la resolucién que recibieron los accionantes viola el debido proceso, pues carece de motivacion al no
guardar concordancia entre la norma citada y los hechos -que ni siquiera se encuentran individualizados- incurriendo en la falta de
razonabilidad, l6gica y comprensibilidad. ¢) Del derecho a la educacién superior: El derecho a la educacién es un derecho
garantizado por el Art. 26 de la Constitucion de la Republica, el mismo que determina: Art. 26.- La educacion es un derecho de las
personas a lo largo de su un deber ineludible e inexcusable del Estado. Constituye un area prioritaria de la politica pablica y de la
inversion estatal garantia de la igualdad e inclusién social y condicién indispensable para el buen vivir. Las personas, las familias y
la sociedad tienen el derecho y la responsabilidad de participar en el proceso educativo. Asi mismo, la Constitucién de la
Republica desarrolla las garantias del derecho a la educacion, de forma que en el Art. 28 establece: “(...) Se garantizara el acceso
universal, permanencia movilidad y egreso sin discriminacion alguna y la obligatoriedad en el nivel inicial, basico y bachillerato o
su equivalente. En el mismo sentido, el art. 160 de la Carta Fundamental, en relacion al ingreso de las personas a la Policia
Nacional, determina: Las personas aspirantes a la carrera militar y policial no seran discriminadas para su ingreso. La ley
establecera los requisitos especificos para los casos en los que se requiera de habilidades, conocimientos o capacidades
especiales. Los miembros de las Fuerzas Armadas y de la Policia Nacional estaran sujetos a las leyes especificas que regulen sus
derechos y obligaciones, y su sistema de ascensos y promociones con base en méritos y con criterios de equidad de género. Se
garantizara su estabilidad y profesionalizacion [...]". Este enunciado tiene especial relevancia para el caso que nos ocupa, pues las
acciones y omisiones de la Comision tienen negativas consecuencias en los proyectos de vida de los accionantes, y
especialmente en relacion a su derecho a la educacion superior, ya que no ingresar a la Policia Nacional a causa de un acto
arbitrario y contrario a las garantias del debido proceso, significaria que los accionantes tengan que esperar mas de un afio para
incorporarse al sistema educativo superior.- Derechos fundamentales vulnerados: Sefior/a Juez/a Constitucional, los derechos
constitucionales vulnerados son es el derecho a la seguridad juridica, el derecho al debido proceso en su garantia de motivacion y
el derecho a la educacién superior. ELEMENTOS PROBATORIOS: De conformidad con lo dispuesto en el articulo 16 de la Ley
Orgénica de Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional, me permito enunciar las pruebas que demuestran la existencia de
la accién que produce violacion a los derechos ut supra. De forma que todos los antecedentes indicados se prueban con los
siguientes documentos anexados en originales y copias certificadas: a) Consolidado de aprobacion de fases del proceso de
reclutamiento obtenido del portal “Reclutamiento en Linea” del Ministerio del Interior, con el que se prueba la calidad de apto con
la que fue calificado la sefiorita Recalde en todas las fases anteriores a las pruebas médicas. b) Publicacién de los resultado de
las pruebas médicas, realizado a través del portal “Reclutamiento en Linea” del Ministerio del Interior, con el que se prueba la
fecha de publicacion del resultado y la calificacion de NO APTO del accionante. c) Solicitud de reevaluacion realizada por el
accionante el dia 14 de marzo de 2019, con lo que se prueba la oportunidad de la solicitud de reevaluacion. d) Certificado médico
emitido por la Obst. Marian de Jesus Cafarte Velez, médica Obstetra del Ministerio de Salud Publica en la que la especialista
concluye el diagnostico normal, examenes de laboratorio sin patologia. €) Certificado médico suscrito por la Dra. Monica Parra
Segovia; médica del Ministerio de Salud Publica, en la que la especialista confirma el estado de salud de la accionante. f)
Respuesta carente de motivacion notificada via correo electrénico el 21 de marzo de 2019 que prueba la falta de motivacion de la
decision de la Comisién y la falta de atencion al procedimiento establecido en el art. 17 del reglamento de Reclutamiento.-
IDENTIFICACION CLARA DE LA PRETENSION: De acuerdo con lo prescrito en el articulo 18 de la Ley Organica de Garantias
Jurisdiccionales y Control Constitucional, solicito: 1. Se declare la violacion de los derechos ut supra.- 2. Que se ordene a la
accionada que, si a través de los examenes médicos practicados por el ministerio de Salud Publica, se rectifiquen los examenes
practicados por la Policial Nacional, se permita a la accionante continuar el proceso en atencion a sus méritos y aptitud, de forma
que pueda incorporarse a la promocion que le corresponde.- 3 Se ordene a la accionada extienda a la accionante las debidas
disculpas publicas como garantia de reparacion.- 4 Se establezca garantias de no repeticion:- 5 Las deméas medidas de reparacion
integral por el dafio material e inmaterial que su autoridad considere adecuados para que la accionante goce y disfrute de sus
derechos de la forma como lo hacian antes de la vulneracién (...)".- Estando la causa en estado de resolver, para hacerlo se
considera: PRIMERO: JURISDICCION Y COMPETENCIA: La Constitucion de la Republica del Ecuador en el Articulo 86, el
Articulo 7 de la Ley Organica de Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional, asi como la Resolucion No 191 del Consejo
Nacional de la Judicatura, publicada en Registro Oficial Suplemento 353 de 14 de Octubre del 2014, otorgan competencia a los
jueces ordinarios, para conocer y resolver estos procesos; (2) La Corte Constitucional del Ecuador para el Periodo de Transicion,
Juez Constitucional Ponente Dr. Roberto Brunis Lemarie, MSc, en la Sentencia N° 001-10-PJO-CC, caso N° 0999-09-JP, ha dicho
el colectivo constitucional: “La Corte Constitucional, tal como lo ha dicho en ocasiones anteriores, determina que los servidores
publicos, en este caso particular, juezas y jueces del pais, cuando conocen de garantias jurisdiccionales se alejan temporalmente
de sus funciones originales y reciben la denominacion de juezas y jueces constitucionales;”. (3) En ese mismo sentido se ha
pronunciado en la sentencia No. 006-12-SIS-CC, caso N0.0102-11-IS Juez Constitucional sustanciador: Dr. Hernando Morales
Vinueza, publicado en el S. R. O. No.743, 11.07.2012, p. 25, ha dicho al colectivo constitucional “La Constitucion del 2008 instituye
varias garantias jurisdiccionales para la proteccion de derechos reconocidos en ella y en los instrumentos internacionales de
derechos humanos, determinando un procedimiento especifico para cada una de estas garantias, que deben ser observadas por
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los jueces ordinarios, quienes, en el cumplimiento de esta actividad jurisdiccional, actian en calidad de jueces de garantias
constitucionales.”; (4) Los coautores nacionales Jorge Zavala Egas, Jorge Zavala Luque, José F. Acosta Zavala, en su obra
Comentarios a la Ley Organica de Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional (Arts. 1° A 42°), Editores EDILEX S.A.,
Guayaquil Ecuador 2012, pagina 148, dicen: “En razén del grado son jueces competentes para conocer de las garantias
jurisdiccionales o procesos constitucionales los jueces, mismos que la Corte Constitucional ha pasado a denominar como “jueces
de instancia constitucional” y, por supuesto, los de primer grado o instancia.”; por tanto la suscrita Jueza de la Unidad Judicial de
Adolescentes Infractores con Sede en el Distrito Metropolitano de Quito, es competente para conocer y resolver la presente
accion de proteccién de conformidad con lo establecido en el Art. 86 numeral 2 de la Constitucion vigente, el Art. 7 de la Ley
Organica de Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional.-SEGUNDO: VALIDEZ PROCESAL: En la tramitacion de la
presente causa no se advierte omision de solemnidad sustancial que influya o pueda influir en la decisién de la causa por lo que
se declara su validez procesal, constitucional y legal.- TERCERO.- DISPOSICION CONSTITUCIONAL.- La Accion de Proteccion,
regulada por el Art. 88 de la Constitucién de la Republica del Ecuador constituye, hoy en dia, el mecanismo mas importante para
hacer efectiva la plena vigencia de los derechos que nuestra Constitucién protege; y, de conformidad con el Art. 88 de la Ley
Suprema se establece, de manera concluyente, que la Accidn de Proteccién Constitucional es procedente cuando: a) Exista una
vulneracion de derechos constitucionales, por actos u omisiones de cualquier autoridad publica no judicial; b) Contra politicas
publicas cuando supongan la privacion del goce o ejercicio de los derechos constitucionales; ¢) cuando la violacién proceda de
una persona particular, si la violaciéon del derecho provoca dafio grave, si presta servicios publicos impropios, si actia por
delegacion o concesion; y, d) Si la persona afectada se encuentra en estado de subordinacién, indefensién o discriminacién. La
intencion del constituyente en la creacion de este mecanismo de proteccidn al regularla fue salvaguardar las garantias del ser
humano. CUARTO: FUNDAMENTOS DE HECHO: A Fs. 1 consta copia certificada del Consolidado de aprobacion de fases del
proceso de reclutamiento obtenido del portal “Reclutamiento en Linea” del Ministerio del Interior, con el que se prueba la calidad
de apto con la que fue calificado la sefiorita RECALDE CARBO ESTEFANY LISBETH en todas las fases anteriores a las
pruebas médicas. De fs. 2 consta la publicacion de los resultado de las pruebas médicas, realizado a través del portal
“Reclutamiento en Linea” del Ministerio del Interior, con el que se prueba la fecha de publicacidn del resultado y la calificacion de
NO APTO de la precitada accionante. A fs. 3 copia de solicitud de reevaluacion realizada por la accionante el 14 de marzo de
2019; A fs. 4 consta el certificado médico emitido por la OBST. Marianita Cafiarte. A fs. 5 consta el certificado médico emitido por
oftalmologia del Distrito 17D04 PUENGASI A ITCHIMBIA.- A fs. 6 consta la respuesta a la solicitud de reevaluacion solicitada
por la Accionante; En audiencia oral y publica la misma que obra del expediente a fs. 161 y siguientes en la que consta la
intervenciones tanto de la parte accionante como de la parte accionada y la evacuacion de la prueba siendo estas: “Sefiora
jueza constitucional en virtud del articulo nuevo literal b de la Ley Organica de Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional
y en representacion de la Defensoria del Pueblo y antes de empezar sobre la exposicion factica tengo que poner en conocimiento
de usted un antecedente qué es el Acuerdo Ministerial nUmero 173 emitido por el entonces Ministro del Interior es importante este
acuerdo sefiora jueza, pues porque éste a jueza contiene el reglamento para el proceso de reclutamiento y seleccion de
aspirantes a Cadetes de la Escuela Superior de Policia Nacional, de policias de linea y demas aspirantes de las escuelas de
formacion de la Policia Nacional, por lo largo del nombre me referiré a este cuerpo normativo como el reglamento; en este
reglamento sefiora jueza se pone las normas de coémo funciona proceso de reclutamiento de las personas que aspiran a ser
policias a formar parte de las filas de la Policia Nacional y ademas establece también las fases los procesos de evaluacion y como
deben ser publicados los resultados en este sentido sefiora fuese el 16 de julio de 2018 la sefiorita Estefany Lisbeth Recalde
Carbo aplico para ser aspirante de las filas de la policia de manera que estaba inscrita dentro del Codigo de referencia policia
directivo 2018 mujer desde ahi empezaron todas las fases del proceso de reclutamiento y como lo establece el reglamento el
proceso se compone de varias fases en alguna de ellas son acreditacion de documento, verificacion de estatura, pruebas Senecyt
y en todas ellas la accionante calific6 como sin embargo el Ministerio del Interior dejé para el final las pruebas médicas pese a que
el articulo 16 del reglamento dice que las pruebas médicas deben estar en otra orden sin importar eso sefiora juez a los aspirantes
el dia 6 y 8 de marzo de 2019 se sometieron a los examenes la sefiorita Recalde con toda normalidad acudié se hizo todos los
examenes y estos examenes fueron publicados el dia 8 de marzo de 2019 es aqui donde empieza la violacién de los Derechos
constitucionales del accionante segun el mensaje que le sale en la plataforma la sefiorita accionante aparece como no apta para la
Policia Nacional y aparece Unicamente con un resultado que ella tiene una anomalia en el ojo izquierdo 20 sobre 40 Y en el ojo
derechos de 30 sobre 40 y ademas dice que padece de herpes de categoria Il inclusive sefiora jueza por el contenido que significa
esta enfermedad de transmision sexual género en la familia del accionante graves problemas, asustada obviamente por este tipo
de examenes que dicho sea de paso sefiora jueza los aspirantes nunca tienen acceso a los resultados es decir ellos Unicamente
ingresan a la pagina ven el resultado y qué tiene que quedarse contentos con este resultado si nunca él se les entrega ese
resultado el Ministerio del Interior nunca les notifica la evaluacion y resultados de laboratorio frente a esos resultados la sefiorita
Estefany preocupada de su salud la sefiorita accionante acude al Centro Médico de Especialidades La Caridad en donde se
sometié a examenes ginecolégicos que arrojaron como resultado herpes categoria 2 como 1.1 es decir que es negativo Cuando el
herpes es positivo sefiora jueza Cuando supera el punto 11, en el caso de la sefiorita accionante tenia 1.1 légicamente como este
lugar es un laboratorio privado también acudié al sistema de salud publica y se realiza nuevamente otro examen por la Direccion
Distrital 17D04 Itchimbia donde el certificado es previamente ratificado es decir que la sefiorita Recalde no tiene herpes es decir

Pagina 7 de 58



Fecha Actuaciones judiciales

que el resultado publicado por el Ministerio del Interior no tiene nada que ver con la realidad de la sefiorita Recalde lo propio en
relacion al tema del oftalmologia de igual manera acude a un Centro de Salud Publica y la doctora Mdénica Parra quién se
encuentra aqui indicoé que su vision se encontraba en perfecto estado y de paso sefiora jueza al ordenado también por usted en
providencia que calificé la accion de proteccion el Ministerio de Salud Pudblica vuelve a ratificar que no tiene ninguna anomalia que
por principio de contradiccion pongo en conocimiento de la parte accionada es decir sefiora jueza ninguno de los examenes o los
resultados que arrojo el Ministerio del Interior coincide con lo que el dia de hoy nos dice el Ministerio de Salud Publica, es
importante aqui también hacer una aclaracion el caso de la sefiorita Recalde no es el Unico caso sefiora jueza la defensoria del
pueblo han acudido por lo menos 2 decenas de personas en las mismas situaciones y a favor de los que ya hemos interpuesto
garantias jurisdiccionales y la més reciente sefiora jueza es la 17294-2019-00549 en hechos exactamente analogos el juez
constitucional de esta causa fall6 a favor de los accionantes y como la sentencia es referencial pongo en conocimiento de esta
sefiora jueza hay otras garantias jurisdiccionales que también mencionar en su debido momento pero quisiera referirme en
particular a estar puesto que el juez constitucional de esta causa encontrd tantas anomalias en las inconsistencias de los
certificados médicos qué remitido el expediente a fiscalia para que se investigue los presuntos delitos cometidos frente a esto
naturalmente sefiora jueza en un proceso en el que rige el debido proceso lo que el accionante tenia que hacer es la revaluacion y
es importante decirle que el reglamento permite a los aspirantes pedir la revaluacion es decir que la accionante en virtud del
articulo 17 del reglamento pide la revaluacién al Ministerio del Interior con fecha 21 de marzo recibe una contestacién que es
totalmente violatoria de los Derechos constitucionales y lo digo enfaticamente porque la misma contestacion sirvié para dar
respuestas a mas de una docena a varias decenas de aspirantes como usted puede ver en el correo electrénico con el que se
notifica y ahi se puede ver que la misma respuesta se notificd a todos los aspirantes cuando el Ministerio del Interior lo que tenia
que hacer es si yo evallo a una persona y aparentemente no esta bien de salud y el reglamento del articulo 17 le permite hacer
una revaluacién por la disconformidad de esto lo que el Ministerio tenia que hacer es permitir una segunda evaluacién de lo
contrario sefiora jueza el dia 21 de Marzo le contestan a todos los aspirantes muchos de ellos les digo con grandes
inconsistencias en los resultados y les dicen basicamente que se acepta la revaluacion pero basada en los mismos examen
basicamente lo que le dice vamos a reevaluar nuevamente pero con los examenes que ya tenemos primero lo que en realidad
tenian que hacer es convocado a los estudiantes y tomarles nuevamente las pruebas de sangre y hacer examenes nuevos y
determinar si efectivamente tenian alguna enfermedad o lesién o adolescente cuestién en sus 0jos 0 en la parte ginecolégica
sefiora jueza como lo digo esta contestacion de 21 de Marzo viola el derecho a la motivacion porgque no tiene nada que ver con los
con los hechos porque en todo caso lo que deberia decir a usted no se la acepta calificado como apto porque en el resultado del
examen salié esta cuestion, pero es totalmente generalizado sefiora jueza como usted podra ver la misma respuesta para
decenas de aspirante y lo que es peor aln y lo que dice el Ministerio del Interior en esa respuesta es ustedes sefiores aspirantes
lo que tenian que hacer es hacerse exdmenes en la Policia Nacional y con esos examenes traer para la revaluacion cuando el
reglamento dice todo lo contrario qué es el Ministerio que tiene que ordenar al Hospital de la Policia realizé la evaluacién pero
nosotros como personas civiles no podemos acudir al Hospital de la Policia para que le practiquen los examenes y era la el
Ministerio, quién tenia que disponer que vayan al hospital y con esos resultados procedera una revaluaciéon como lo digo sefiora
jueza no se dio de esta manera y méas bien se notificé a decenas de aspirantes con la misma respuesta sin haber observado el
articulo 17 del reglamento sin haberse practicado nuevos examenes y sin siquiera tomar en cuenta en consideracion las profundas
inconsistencias porque lo que han adjuntado las personas que se han encontrado en esta situacion son resultados del Ministerio
de Salud Publica, entonces como lo digo sefiora jueza causa un gran asombro que las personas queden descalificadas de este
proceso de reclutamiento cuando los certificados emitidos por la policia y los certificados emitidos por el Ministerio de Salud son
tan contradictorios y desde aqui quiero hacer una aclaracion que desde la defensoria del pueblo nos resulta alarmante que la
mayoria de personas mujeres han sido descalificadas de este proceso les ha calificado con el problema de herpes, esta sefiora
jueza conlleva grandes consecuencias para el derecho de las personas la propia sefiorita Recalde una vez que salieron estos
resultados el cuadro familiar que le causé saber que la sefiorita era portadora de una enfermedad de transmision sexual, es decir
no es una informacién que se debe ser manejado a la ligera, de manera irresponsable, lo digo porque tenemos dos certificados del
Ministerio de Salud y que indican que no tiene esa enfermedad y esta situacion descompuso mayoritariamente el cuadro familiar
de la sefiorita accionante y tuvo muchos y serios problemas con sus padres que hasta el dia de hoy haberse tenido que someter
ya a cuatro examenes ginecoldgicos para determinar si tiene o no tiene herpes resulta también una violacién a sus derechos como
mujer, en ese sentido sefiora jueza yo tendré que alegar esa violacion a los derechos constitucionales de la sefiorita Recalde,
ademas del derecho a la motivacién que tenia puesto que como usted puede ver de la contestacidon que emiten el Ministerio no
tiene congruencia entre la norma citada y la realidad y ademas una violacién a la seguridad juridica puesto que existe un
reglamento lo l6gico seria que este reglamento se aplicase como lo habia dicho sefiora jueza antes la defensoria del pueblo ha
patrocinado garantias jurisdiccionales La demanda en que la mencionada existe garantia jurisdiccional 17294- 2019- 01152 que
por los mismos hechos un juez constitucional también fallé a favor del accionante finalmente sefiora jueza constitucional también
quiero hacer énfasis a la violacion al derecho a la educacién superior del accionante puesto que el hecho de que ella que
descalificada de este proceso de reclutamiento implica también que debe a esperar un afio mas para poder ser parte del sistema
de educacion superior es decir por esta arbitrariedad por esta falta de minuciosidad por parte del Ministerio del Interior la
accionante tendra que esperar un afio para ser parte del cuerpo universitario o de la policia o del ejército, es decir existe una grave
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violacion sefiora jueza los derechos constitucionales del accionante y es por esto que esta es la via mas adecuada y eficaz para la
restauracion de sus derechos y me reservo el derecho a la réplica. Por su parte la parte Accionada en su intervencién a través de
su abogada defensora Ab. Nathaly Cristina Salazar Brito dice: De la demanda de garantias jurisdiccionales propuesta por la
sefiorita Estefany Lisbeth Recalde Carbo, debo indicar sefiora jueza constitucional no me queda mas que referir a su autoridad
gue ademas de faltar al respeto a su autoridad como drgano jurisdiccional independiente invocando casos por completo ajenos al
que se esta tratando en este momento y que no son en lo absoluto analogos al mismo por cuanto a los aspirantes se les ha
declarado como no aptas a lo largo del proceso por diversidad de afecciones a su vision, afecciones a su columna, a afecciones
hepaticas digestivas por lo tanto sefiora jueza constitucionalmente improcedente mencionar sobre estos casos en esta audiencia
porque conforme consta de la demanda es una sola proponente de esta accidn constitucional cabe indicar sefiora jueza qué tanto
la Policia Nacional del Ecuador como el Ministerio del Interior a actuar con completa apego a la ley el respeto irrestricto al precepto
de reserva de ley existe un Codigo Organico de Entidades de Seguridad Ciudadana y de Orden Publico en cuyo articulo 32
numeral 3 de manera expresa determina que los postulantes podran deberan ser declarados como aptos o0 no aptos dentro de
este proceso de reclutamiento a partir de ello es que la comision general de admisiones debidamente constituida en legal forma ha
emitido la planificacién para el proceso de reclutamiento y seleccion de aspirantes a servidores policial tanto para el nivel directivo
como operativo como en el caso concreto de la hoy accionante aplicado para el servicio directivo de esta planificacion que ha sido
aprobada por todos y cada uno de los miembros por tanto entendemos que es plenamente legal y legitimo se ha procedido para
evitar decisiones deliberadas o arbitrarias por parte de la Administracién Publica se ha procedido a probar el instructivo de
valoracién médica para los postulantes previo al ingreso de los centros de formacion policial si bien es cierto el diagnéstico de la
hoy accionante ha sido respecto de dos afecciones su declaracion de no apta entre una de ellas encontrdndose una enfermedad
de transmisién sexual como bien lo ha referido el abogado de la defensoria del pueblo siendo el herpes sin embargo existe otra
afeccion, que es la visual que no han podido demostrar que la seforita no la tenga respecto del diagndstico de la presunta
afeccion, pero mencionar a su autoridad que estas valoraciones se basa en reactivos por lo tanto los accionantes los postulantes
tienen plena facultad de que como lo ha hecho la sefiorita realizarse otro examen médico en un centro adherido a la red de
centros médicos del Ministerio de Salud Publica para desvirtuar el diagnostico de la Policia Nacional y a partir de ello pedir una
revaluacion o una reconsideracion sin embargo la hoy accionante no ha demostrado bajo ningin concepto ni en ningun sentido
aquel pedido elevado ante el érgano administrativo competente en este caso es la comision general de admisiones con la solicitud
de revisién o de evaluacién de su caso respecto de la afeccion visual conforme el informe médico que se desprende de que se
desprende de la sefiorita Recalde Carbo se desprende que en su vicio distante Presenta una distorsion en su ojo derecho de
20/30 y en su ojo izquierdo de 20/40 empezar esta defensa ha traido ante su autoridad a la especialista en oftalmologia para que
nos esclarezca y nos haga un poco mas digeribles respecto de las consecuencias que pueden tener estas afecciones en
servidores policiales me permito poner en su conocimiento que el rango normal y por asi decirlo saludable de vision es un rango
de 20/20 Este es el rango normal sin embargo la Policia Nacional ha permitido dar paso a los postulantes que continlie en este
proceso que tenga un Rango de 20/30 siempre y cuando no tengan uno o méas de 1 de miopia siendo el caso de la sefiorita que en
su ojo derecho tiene un Rango de 20 /30 deficiencia en su vision derecha y tiene una miopia de 1 es por ello que realizara las
pruebas técnicas que son pruebas computarizadas estan divididas en dos fases la primera fase con el cartelén en donde los
postulantes pueden leer las filas y la otra es computarizada en la computadora se determina que la accionante tiene 1 de miopia 'y
debe tener 20/30 en su vision distante de su ojo derecho por tal motivo ha sido calificada como no hacer esto con base a lo que
prevé el instructivo de valoracion médica en el numeral 4 de este instructivo consta que los postulantes seran declarados como no
aptos por padecer este tipo de afeccion se ha demostrado que la accionante no aporta agotado las administrativa requiriendo una
reconsideracion respecto de su postulacion sefiora juez sobre el informe médico presentado por la sefiorita Recalde respecto de
su salud de fecha 13 de junio no obstante la valoracién oftalmoldgica que se le hace en instancias de la Policia Nacional es dentro
del mes de marzo es el 7 de agosto por principio de reserva de ley, sefiora jueza es indispensable que los postulantes cumplan
con los requisitos al momento de presentarse hacer evaluar al momento de presentarse para ser valorado 34 meses en lo
posterior es de conocimiento publico que existen cirugias laser de la vision que ya nos explicara la especialista incluso existe una
actualmente una cirugia laser que al dia siguiente estan completamente idoneos las personas que se sometieron a estas cirugias
laser para poder seguir con sus vidas normales y ya han rectificado sus visiones en lo que corresponda entonces habiendo
recurrido marzo, abril, mayo 3 meses de la valoracion realizada la sefiorita y a pesar de que en este certificado no se indica que la
suscrita no presenta patologias a pesar de la mala cooperacion del paciente de este informe otorgado por el centro de salud del
Ministerio de Salud Publica se evidencia también que la sefiorita no ha mostrado una conducta adecuada que faculte o que facilite
la labor de los médicos especialistas seria bueno saber porque y también si asi lo necesario sino saber o tener el criterio de un
médico oftalmolodgico especializado que nos indique que si la sefiorita Recalde no se ha realizado ningin tipo de cirugia laser en
su vision en el lapso de tiempo constituido desde el 7 de marzo al 13 de junio , porque sefiora jueza constitucional lo que si seria
discriminatorio es permitir al proceso de reclutamiento para las escuelas de la funcion de la Policia Nacional momento de la
evaluacion no cumplié con los requisitos quiero dejar en claro existen dos diagnésticos que le declararon como no apta la sefiorita
Recalde para seguir en este proceso de postulacion y me estoy remitiendo y en ningun lugar de la ley se provee ninglin minimo o
maximo de afecciones para hacer o no admitira simplemente por padecer de una afeccion que conste dentro de este instructivo
legalmente aprobado por a 6rgano administrativo competente simplemente antes era declarado como no apta es asi que al
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momento de iniciar este proceso de postulacion aproximadamente en agosto de 2018, los postulantes suscribe un acta de
compromiso y en esta acta de compromiso los postulantes acepta ser separados del proceso en cualquiera de sus etapas en el
proceso de formacion al cual estoy postulando de conformidad con la normativa que rige los procesos de reclutamiento y seleccion
esta declaracion final tiene la firma de la sefiorita Recalde por lo tanto y por cuanto el contrato constituye ley para las partes
constituye también un abuso del derecho habiendo aceptado que ella interponer una garantia jurisdiccional y a pesar de haber
sido critico con las primeras alegaciones del abogado de la de la Defensoria del Pueblo respecto relacién de casos por completo
distinto al presente sefiora jueza constitucional el Ministerio del Interior respecto de este proceso de reclutamiento de postulantes
que en ejercicio de sus derechos ciudadanos han interpuesto acciones de proteccion, también tenemos sentencias a favor y que
han sido ya ratificado por Corte Provincial, sin embargo este Portafolio de Estado respeta su unidad jurisdiccional su criterio como
juzgadora es todo cuanto puedo decir reservando el derecho a la réplica. Se le concede la palabra a la Dra. Cecilia de los Angeles
Lescano Aguilera, delegada de la Procuraduria General del Estado, quien dice: Respecto de la accion de proteccion sefiora jueza
constitucional restablecerse violacion a derechos reconocidos en la Constitucion y debe cumplir con los requisitos indispensables
que establece el articulo 40 de la Ley Organica de Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional esto es la violacién de un
derecho constitucional la accién u omision de autoridad publica y la inexistencia de otro mecanismo de defensa judicial en el
presente caso sefiora juez el Ministerio del Interior ha demostrado fehacientemente través de la documentacion de que en ningun
momento se ha violentado derecho alguno por cuanto se ha cumplido con lo que establece el instructivo para el ingreso y
evaluacién médica recalcando sefiora jueza que el articulo 160 de la Constitucion de la Republica determina que la policia en este
caso la policia y sus aspirantes tan sometidas a sus propias reglas y sus propias disposiciones legales por lo tanto la aspirante
tiene que someterse a las normas establecidas por la propia Policia Nacional en este caso en consecuencia sefiora jueza aqui se
ha determinado que de que la accionante no ha cumplido con los requisitos establecidos para el ingreso y como prevé la propia
ley podia ver la impugnada dicha resolucién haber solicitado la reconsideracion por la via administrativa hecho que no se ha
completado se ha demostrado sefiora jueza insistiendo que la accionante no cumple con los requisitos establecidos en el propio
instructivo por lo tanto sefiora jueza no relne los requisitos establecidos por cuanto se ha demostrado la violacién de derecho
constitucional alguno por parte del accionante y que haya realizado en este caso la Policia Nacional al no reunir los requisitos
estos devienen de improcedente de acuerdo a lo que establece el articulo 42 numeral 1 de la Ley Organica de Garantias
Jurisdiccionales y Control Constitucional solicito que se sirva desechar esta accion de proteccion. Réplica de la accionante
Estefany Lisbeth Recalde Carbo, quien través de su abogado defensor Ab. Jefferson Andrés Sol6rzano Ortiz dice: En este
momento haré aclaraciones que son fundamentales ya que estamos litigando en justicia constitucional ya que por respeto a la
jerarquia juridica del estado tiene que ser de alto profesionalismo quiero hacer referencia primero a la jurisprudencia y porque yo
he mencionado dos casos anteriores que ha liquidado la Defensoria del Pueblo y es que para que el juez constitucional en este
caso sefiora jueza pueda mejor resolver puede apoyarse en jurisprudencia y esta jurisprudencia sefiora juez de dos tipos puede
ser jurisprudencia referencia que es aquella emitida por drganos de igual o superior jerarquia en donde se traten de eventos
vinculantes o puede hacerlo a través de jurisprudencia vinculante que por control de constitucionalidad el Estado ecuatoriano lo
puede hacer la Corte Constitucional en efecto cuando mi referido a las otras sentencias constitucionales hecho referencia a casos
andalogos en los que existe jurisprudencia referencia que no es de obligatoria aplicacion sefiora jueza, pero como usted sefiora
jueza conoce pueden aportarle para su mejor resolver aclarado esta situacion también yo quisiera que los otros casos son
extremadamente idénticos al caso de la sefiorita Recalde puesto que el problema no es qué tipo de afeccién sino que el problema
es que el Ministerio del Interior publica resultados que nada tienen que ver con la realidad y para comentarle sefiora jueza en esas
casas sefiora jueza un chico se le habia diagnosticado con deficiencia de tiroides en un punto qué es de un paciente oncolédgico
cuando el joven esta saludable por eso es que yo referi estos casos porque estas arbitrariedades son sistematicas en este
proceso adicionalmente quiero referirme al derecho de qué se lo ha vulnerado manifestado que no se ha probado que la sefiorita
no tiene una visién y eso es mentira porque tengo dos certificados médicos de caracter oftalmolégico que sefialan que la sefiorita
ni siquiera requiere de uso de lentes es mas ni siquiera tiene miopia en un punto como le hace parecer la sefiorita abogada y
como ya lo puse en conocimiento de usted que vea este examen que fue ordenado por usted sefiora jueza, en tema técnico
sefiora jueza es creo que es mejor escuchar a los especialistas es por eso que he solicitado que estén aqui presentes en relacion
a la evaluacién tanto la abogada del Ministerio del Interior como la abogada de la Procuraduria General del Estado han
manifestado sefiora jueza que la sefiorita Recalde no solicito la revaluacion lo que también es mentira y ademas esté costando en
los medios procesados el escrito ingresado con fecha 14 de marzo de 2019 en el que claramente la accionante pide la revaluacion
adicionalmente sefiora jueza constitucional es ante mencionar una cuestidon que llama mucho la atencién que es el hecho de que
se diga que existe una sede administrativa cuando lo que estamos argumentado es que a la sefiorita Recalde pidi6 atendiendo en
esta sede administrativa que se le haga esa revaluacion y no se tomé en cuenta esta revaluacion adicionalmente quisiera también
aclarar sefiora jueza, es que la accionada ha manifestado que por reserva de ley el hecho que la Sefiorita accionante se ha
sometido a una cirugia puede afectar a otras personas a que crearan una cuestion y es que qué existe una reserva de ley no tiene
nada que ver con eso porque la reserva de ley es un hecho es una prohibicién de tipo legal que segln la doctrina es utilizada para
gue los derechos y los requisitos para el ejercicio de este derecho sea normados por ley es decir si es que una persona si la ley le
dice que para acceder a una visa requiera de tres requisitos y el Ministerio le pone un cuarto no puede porque se debe modificar a
través de un proceso administrativo por lo que nada tiene que ver la reserva de ley y el hecho que la sefiorita se haya sometido a
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una cirugia y lo que es totalmente absurdo porque ya le han revisado varios médicos que estan dia tras dias en ese ejercicio y que
daran fe que se sometio6 a cirugia y que yo le digo sefiora pues esta presente aqui la accionante no se ha sometido a ninguna
cirugia de sus ojos, es importante sefiora jueza sefialar que me parece ilégico decir que porque el 3 de marzo no veia bien y que
ahora si ve bien, ya la situacién deberia cambiar la sefiorita accionante ha visto bien todo el tiempo y todo el tiempo lo ha
demostrado con exdmenes médicos es decir es un argumento que no cabria en esta instancia judicial sefiora jueza
adicionalmente quiero hacer mencién a un documento que ha hecho referencia a la parte accionada nos ha manifestado que
cuando inicia un proceso las aspirantes firman un acta en el que acepta de ser calificados de no aptos acepta ser desvinculados
del proceso y esta bien el problema es que hay un derecho superior que es el derecho al debido proceso y ese derecho es
irrenunciable, es decir ninguna ningun contrato le puede obligar a la sefiorita accionante a renunciar a su derecho constitucional al
debido proceso, la accionante estaria dispuesta a estar conforme con la calificacién de no apta pero si se hace en un proceso
arbitral en el que no existe motivacion en el que no se toma en cuenta la normativa y no se respeta la seguridad juridica por
supuesto que la accionante va a estar en desacuerdo y no se venga de la jueza que porque los aspirantes firman esa acta sus
derechos constitucionales al debido proceso no tienen que ser respetados los derechos constitucionales segun el articulo 11 de la
Constitucion son irrenunciables de manera que ninguna acta contrato le puede afectar a la sefiorita accionante para renunciar a
sus derechos al debido proceso, adicionalmente sefiora fuerza constitucional yo quisiera también mencionar que en vista de que la
sefiorita abogada manifestada que se ha ganado por la misma materia casos analogos en diferentes cortes pues yo le insté a que
nos indique cudles son esos casos y para que usted pueda tener mas criterios e inclusive poder mejor resolver esta causa sin mas
que decir les solicité que tome en consideracion que esta consideracion que esta Garantia Jurisdiccional si cumple con los tres
requisitos establecidos en el articulo 40 de la Ley Orgénica de Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional ya que existen
derechos vulnerados como el derecho a la educacion superior, derecho a la motivacion y derecho al debido proceso establecido
en el articulo 76 de la Constitucion y el derecho a la seguridad juridica establecido en el articulo 82 y ademéas el derecho de las
personas jévenes y ademas el derecho a no ser discriminada por su condicion de mujer por lo indicado ya ha causado un grave
defecto en su cuadro familiar ya que se le acusa de tener una enfermedad de transmision sexual en este sentido sefiora jueza
habiendo demostrado todas estas circunstancias, ademas del examen médico que usted ordend solicitd que oiga los Testigos que
hemos solicitado y sea yo la Ultima persona en intervenir de acuerdo al articulo 14 de Ley Orgénica de Garantias Jurisdiccionales
y Control Constitucional. Réplica de la parte accionada Ab. Nathaly Cristina Salazar Brito, delegada del Ministerio del Interior,
quien dice: Respecto a lo manifestado por la sefiora abogado de la defensoria del pueblo no me queda mas que ratificar en mi
primeras alegaciones respecto de la completa legitimidad y legalidad de las actuaciones tanto de la Policia Nacional como del
Ministerio del Interior también esta defensa solicita su autoridad que una vez escuchado los testimonios de los especialistas se
oficie al Consejo de la Judicatura para que a través de un peritaje se determine en efecto la condicién o condiciones de salud
visual y las que corresponda de la sefiorita Estefany Lisbeth Recalde Carbo es preciso sefialar que se manifestara en el
testimonio que los médicos especialistas que han realizado las valoraciones médicas a cada uno de los postulantes son
especialistas pertenecientes a la Policia Nacional son servidores policiales quienes estan basadas y quienes sustentan sus
actuaciones en reglamentos especificos de la institucion policial con fundamento en lo previsto en el articulo 60 de la Constitucion
de la Republica del Ecuador que faculta a la Policia Nacional para la creacion de leyes y reglamentos especificos que regulan
todas las actuaciones de la Policia Nacional respecto del pedido de revaluacién qué ha realizado la sefiorita Recalde en efecto ella
lo hizo una vez calificada como no aportar este pedido de revaloracion fue respondido en esta acta numero 2018-105 sin embargo
conforme lo determina el Cddigo Organico Administrativo cada 6rgano de la administracién publica cuenta con una maxima
autoridad a la que también se podran elevar que los ciudadanos en el presente caso no lo ha hecho por lo que conlleva sefiora
jueza me permito correr traslado con la documentacion que enunciado en mi intervencién anterior también es oportuno mencionar
sefiora jueza constitucional que todos y cada uno de los postulantes son identificados con una serie numérica esto justamente
para asegurar no sélo el debido proceso sino un proceso transparente e imparcialidad ninguno de los médicos especialistas
conoce de manera directa o tienen manera alguna de reconocer al postulante que esta ingresando a realizarse la respectiva
valoracion sino que conforme se desprende de la cita médica Unicamente es a través de un orden numérico el abogado de la
accionante ha sabido manifestar que no importa en absoluto la existencia previa de una declaracién final suscrito por la hoy
accionante en la que acepta ser separada del proceso en cualquiera de sus fases sefiora jueza constitucional entonces estamos
hablando que la administracién publica es una burla para la ciudadania y que no importa ningin acuerdo previo a un proceso en
este caso de reclutamiento Por qué no posterior se veran asistidos o se creeran en el derecho activar la via judicial dentro de la
esfera constitucional que no es materia del presente caso para impugnar decisiones de la administracion publica debemos estar
claros que la accién de proteccién no tutela la impugnacion de actuaciones de la Administracién para eso hay vias idéneas y
eficaz es por ello como lo ha manifestado mi colega de la Procuraduria General del Estado, la Ley Organica de Garantias
Jurisdiccionales y Control Constitucional en el articulo 40 establece los requisitos que deben ser concurrentes, sefiora jueza
constitucional no son requisitos que si concurre el uno o el otro igual sera procedente la accién en lo absoluto de vencer uno de los
tres que me permito dar lectura la accién de proteccién se podra presentar cuando concurran los siguientes: requisitos violacion
de un derecho constitucional no se ha demostrado que derecho constitucional se ha violentado, estamos si frente a la
inconformidad de una ciudadana que participé del proceso de postulacion de la Policia Nacional sin embargo la jueza
constitucional la Policia Nacional bajo ningln concepto esté en la obligacién de admitir a todos y cada uno de los postulantes la ley
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es muy clara el codigo orgénico de las Seguridad Ciudadana y orden publico en el mes de junio 2018 pasaran los postulantes y en
esta planificacién tanto como en el instructivo de valoracion médica manifiestan de manera expresa la declaracion de apto o no
apto por alguna de las paso con esto el postulante queda fuera accion u omision de autoridad publica o de un particular de
conformidad con el articulo 50 estan poco se ha detectado accidon u omision porque cada uno de los 6rganos de la administracion
publica como de la policia y Ministerio del Interior han actuado dentro de sus competencias y dentro de las facultades legalmente
atribuidas y la inexistencia de otro mecanismo de defensa judicial adecuada sefiora jueza constitucional conocemos en la justicia
ordinaria ya fuera de sede administrativa son los tribunales de lo contencioso administrativo a las autoridades competentes para
conocer respecto de asuntos de legalidad que derive de actuaciones de la Administracién publica es evidente también que la
pretensién de la accionante es la declaracién de un derecho incurriendo también en las causales de improcedencia de la accion de
proteccion contenidas en el articulo 42 de la Ley Organica de Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional que me permito
lectura para desvirtuar la procedencia de la presente garantia jurisdiccional que incurre en las causales de improcedencia
contenidas en el numeral 1, 3, 4 y 5 del articulo 42 de la Ley Organica de Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional,
sefiora jueza constitucional algo que es menester que se tome en cuenta es que la administracién publica no ha actuado a su
capricho existe una planificacién la misma que esta dispuesto en el articulo 30 donde manifiesta que el 6rgano competente debera
probar esta planificacion y los instructivos actuado con reserva de ley al ser esta planificacion donde consta cada una de las
etapas y donde dice de manera expresa la declaratoria de apto, no apto esta planificacion sefiora jueza constitucional es de
efectos generales esta planificacién no ha sido emitida en exclusiva formas para la sefiorita Recalde sino para todo un
conglomerado social que haya querido participar en este proceso utiliza la defensoria del pueblo considera qué es la planificacion
al haber pasado tal vez requisitos que no son constitucionales sefiora jueza constitucional la accién procedente habria sido una
accion publica de inconstitucionalidad por cuanto este acto administrativo tiene efectos generales no Unicamente para la sefiorita y
las entidades emanadas han actuado con base a estas leyes normativas ya los reglamentos ya referidos. Réplica de la Dra.
Cecilia de los Angeles Lescano Aguilera, delegada del sefior Procurador General del Estado, quien dice: Sefiora jueza me ratificd
en mi intervencion anterior por cuanto aqui no se ha demostrado que existe una violacion a un derecho constitucional sino que por
el contrario la Policia Nacional ha actuado dentro de sus facultades ha cumplido con lo establecido en sus leyes y reglamentos y
que en caso de que se insista la defensoriaa del pueblo tenia las vias adecuadas y al tratarse que se ha referido de aspectos
legalidad, solicito se declara improcedente la accién constitucional. A continuacion esta Autoridad en base al Art. 16 en
concordancia con el Art.14.3 de la Ley Orgéanica de Garantias Constitucionales y Control Constitucional dispone la realizacién de
pruebas siendo estas: Testimonio del MARIANA DE JESUS CANARTE VELEZ, estado civil divorciada, profesién obstetra,
ocupacion médico del Distrito 17D04 del Ministerio de salud juramentada qué sirve en legal y debida forma ante el interrogatorio
del accionante Ab. Jefferson Andrés Sol6rzano Ortiz: Pregunta: Doctora Cafiarte cual es su especializacion? Respuesta: yo soy
obstetra pero en mi unidad estamos obligadas a atender cualquier emergencia que acude a nuestros servicios en lo que podemos.
Pregunta: Ha estado entre sus pacientes la sefiorita Estefany Lizbeth Recalde Carbo? Respuesta: si. Pregunta: Por qué razén
acudio la seforita Estefania Lisbeth Recalde Carbo? Respuesta: la sefiorita acudié a mi centro de salud a recibir una atencién de
la mujer y me dijo que le habian dicho que tiene herpes que estaba positivo le empecé la amnesia el interrogatorio normal de
todos los dias y me dijo que no tiene ninguna manifestacion dolorosa y eso es muy doloroso y que puede estar latente en una
persona sin presentar sintomas y le dije que hay que hacer examenes de sangre y trajo dos examenes de laboratorio y que el
resultado estaba dentro de parametros normales y no habia patologia y le dije no tiene nada y yo corroboro usted no tiene
lesiones pero si es que estuviera positivo la obligacion mia hubiese sido mandarle al especialista y si revise el examen y vi que no
tenia patologia. Pregunta: De donde era esos examenes que le presento la sefiorita? Respuesta: no revise de qué laboratorio era
pero era privado. Pregunta: Usted no hizo ninglin examen? Respuesta: no porque no tenia la sintomatologia y no habia
necesidad. Pregunta: Segun el diagnostico que usted refirié cual es la condicion general de salud en cuanto al tema del herpes de
la sefiorita Recalde? Respuesta: en cuanto al herpes 2 de trasmisidn sexual es un virus que puede o no puede estar latente en el
organismo para eso se hace la inmunoglobulinas a que es la antigua que puede estar en el organismo sin provocar lesiones ni
malestar en el paciente si hubiese salido inmunoglobulina puede estar latente porque pude presentar ampollas a nivel de vulva o
cualquier parte del cuerpo que es muy doloroso. Pregunta: Algin médico puede determinar si yo tuve herpes hace 4 o 5 meses?
Respuesta: si con las inmunoglobulinas. Contrainterrogatorio de Ab. Nathaly Cristina Salazar Brito, delegada del Ministerio del
Interior: Pregunta: Fue usted quien realiz6 la valoracion medico a la sefiorita Recalde Carbo Estefany Lisbeth? Respuesta: si el
chequeo fue en base al interrogatorio, en base a lesiones, chequeo fisico y si no presentaba nada no tenia nada. Pregunta: Usted
fue la médica que reviso mas a profundidad respecto de la patologia de la enfermedad que se acercé la sefiorita Recalde Carbo?
Respuesta: con profundidad no porque yo soy obstetra y como yo no vi lesiones y vi un resultado norma negativo no ameritaba
hacer un examen. Pregunta: Usted Unicamente reviso y corroboro el certificado médico que llevo la sefiorita Recalde Carbo?
Respuesta el certificado y el interrogatorio que yo le hice ella no presentaba nada. Pregunta: En base a su conocimiento y
experiencia que tiempo tomaria un tratamiento para que una persona ya no presente el herpes activo? Respuesta los antivirales
que se les da en dos o tres meses ya no tiene el virus, las lesiones desaparecen completamente. Pregunta: Recuerda usted la
fecha del certificado aprobado que le llevo la sefiorita Recalde Carbo? Respuesta no revise la fecha pero yo le revise el 27 de
mayo a la chica. No mas preguntas sefiora jueza suplente recalcar que a la sefiorita se le hizo en marzo. Testimonio de Ménica
Isabel Parra, con C.C. 0502728777 de 31 afios de edad, soltera, médico general de profesion, trabaja en la Direccion Distrital de
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Salud Itchimbia, domiciliada en la Versalles y las Casas. Juramentada qué sirve en legal y debida forma ante el interrogatorio del
accionante Ab. Jefferson Andrés Soldrzano Ortiz Cual es su especialidad? Yo soy médico general integral lo que equivale en el
Ecuador a medicina familiar. Usted atendid a la sefiorita Estefany Lisbeth Recalde Carbo? Si Porque razén acudio la sefiorita a su
consultorio? La paciente me refirié6 que necesitaba un certificado médico porque iba a ingresar a la policia y este certificado era de
la vision. A qué tipo de examen médico le aplico a la sefiorita? Le aplique la cartilla de Snellen que consiste en las que tenemos
varias letras de varios tamafios a una distancia de 6 metros y se le tapa un 0jo y otro ojo y se le va diciendo a la paciente que vaya
viendo las letras a medida que va bajando la cartilla, entonces lo que hice es la vision de la paciente, la vision de lejos, eso fue lo
que hizo y el resultado arrojo que ella tenia la vision de 20/20 en ambos ojos esto es un examen rutinario que se realiza a todos
los pacientes. En base a su valoracion usted le recomendaria a la sefiorita el uso e lentes? No porque la vison fue perfecta de
lejos y de cerca. Contrainterrogatorio de Ab. Nathaly Cristina Salazar Brito, delegada del Ministerio del Interior: Usted nos ha
indicado que su especialidad no es la oftalmoldgica sino médico general, sirvase responder si cuando la sefiorita Recalde Carbo
se acerc6 a su consultorio para hacerse un chequeo de la vista usted el hizo un examen computarizado? No le hice porque no soy
médico oftalmolégico porque no esta dentro de mis capacidades. Con el test que usted utilizo el grado de visidn de la sefiorita
Recalde Carbo es 100% efectivo para determinar que no existe ningin grado de miopia o astigmatismo? Como le réferi es un
examen rutinario y para determinar eso se debe referir a un optometrista y si hubiese encontrado alguna dificultad hubiese
referido. A partir de aquel examen usted pudo determinar si la sefiorita Recalde Carbo fue intervenida en una cirugia en su vision
en los ultimos meses? No porque al momento de realizar el examen fisico se hace un interrogatorio a la paciente y la paciente
nunca me refirié que tenia problema vision o intervencién quirdrgica. Conoce usted dentro de sus conocimientos como medica
general los tipos de cirugias laser para corregir la vision de las personas? Desconozco. Norma Beatriz Zambrano, médico de la
policia, medica oftalmdélogo y teniente de policia, con C.C. 172403615, soltera, 45 afios domiciliada en ,Las Guayanas y Av., 10 de
Agosto N33.Realiz6 usted la valoracion médica a la postulante Recalde Carbo Estefany Lisbeth? No. Nos puede indicar que
tiempo ejerciendo la rama de la oftalmologia? Desde el afio 2003 que termine mi especialidad y que acabe mi tesis y obtuve mi
titulo desde el 2006. Cuales son los parametros para ser calificado como apto dentro de un examen oftalmoldgico para pertenecer
a las escuelas de la Policia Nacional? Se necesita agudeza visual siempre y cuando sea fluida y el perfecto es 20/20, 20/ 25 y 20/
30 que seria el rango de elasticidad que se permite, puede tener el paciente una miopia hasta 0,75, puede tener estigmatismo
hasta 1 y puede tener una hipermetropia de 1,50 es lo que puede tener un paciente dentro de los parametros para el ingreso.
Usted nos ha indicado que el rango maximo de miopia de 0,75, este rango se encuentra previsto en el instructivo de valoracién
médica de la policia nacional y es el que ustedes aplican a cada uno de los postulantes. Si. Qué pasa si un postulante presenta
una vision de 20/ 30 en sus ojos y miopia de 1, es calificado como apto 0 no apto? Es no apto porque ya se pasa del rango y
tendria una miopia de 1 y se acepta de 0,75. Dentro del rango de agudeza visual hemos entendido conforme a lo explicado pro
usted se acepta un rango de 20/30 siempre que no se presente una miopia de 1, que pasa si en uno de los ojos del paciente tiene
20/40 tiene posibilidad de seguir en el proceso asi no tenga el 1 de miopia? No porque se sale del rango igual. Conoce usted
respecto de las cirugias laser para rectificar la vision de las personas? Asi es. Existe alguna cirugia en la que el paciente recupere
en el lapso del 4 meses? Existe dos formas de cirugias retroactiva con laser la cirugia con lasic que se puede recuperar al
siguiente dia y hay otras técnicas que se pueden recuperar al mes y al mes y medio. Para hacerse cirugia laser porque tengo
hipermetropias debo tener un tipo de optrias, en el caso que la sefiorita Recalde dentro de los parametros del ministerio del
Interior es paciente o no paciente para cirugia? Si es posible. Existe una cirugia laser que se recupera completamente a las 24
horas y se puede corroborar si la paciente se ha hecho estas cirugias? Si es posible. Nos puede indicar cuales consecuencias
operativas para los cadetes que habiendo presentado afecciones en su salud visual han permanecido en escuelas de formacion
policial? Hay personas que se han hecho estas operaciones con experimentos con gas se han levantado los flat y pro el hecho
gue se utiliza gases y todos puede haber afectaciones en las corneas. Las personas que se han sido intervenidos en su vision con
laser presentan mas riesgo en su salud visual? Mas riesgo en la técnica de lasic y no se realiza eso a las personas que quieren
ser cadetes y se usa otra técnica que demora el proceso de recuperacion de pero si suelen ser mas sensibles a luces mas fuertes
y al ambiente y si tiene mas tendencia a que sean mas sensibles y el hecho que se haya hecho una cirugia no es impedimento
para poder ingresar. En su mayoria no deja rastros o cicatriz de la intervencion realizada nos puede aclarar al respecto? Como le
decia la técnica lasic uno hace un corte en el epitelio de la corneo y se levanta un flap y pasa el laser y vuelve a colocar ese flap y
al examinar uno puede revisar el sitio de la cirugia, sin embargo este tipo de técnica no se realiza para personas que van hacer
profesién de riesgo porque puede levanerse y a profesion de riesgo me refiero a fuerzas armadas. Cuales son los mecanismos
que ustedes utilizan en la policia nacional para la valoracion visual de los postulantes? Haber nosotros realizamos un test
universal, agudeza visual cercana y agudeza visual a distancia con cartillas universales y que son a 6 metros de distancia y eso si
hay que tomar en cuenta que el aspirante que se hace en diferentes consultorios previamente los exadmenes y no tienen la
distancia correcta y tenemos una utorefractonica computarizado que marca el defecto retroactivo que pueda tener el aspirante en
este caso. Ademas del test 0 método que utilizan con el cartelén hacen otro examen computarizado a los postulantes, este arroja
resultados precisos? Es el resultado del error retroactivo que puede tener y es justamente es para poder verificar y hay ocasiones
gue pueden ser por factor nervios y hay personas que ingresan a dar el examen y por los nervios el ojo funciona como zoom de la
camara y tomando en cuenta la edad de ellos el ojo reacciona a mucha velocidad y cuando pasan a dar los examenes pero los
nervios hacen que no alcancen a mirar bien y entonces para verificar eso se le hace el examen retroaccion computarizada en este
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caso. Ustedes confirman el primer resultado? Si. Contrainterrogatorio defensor del pueblo: Conoce a la sefiorita Recalde Carbo?
No. Ha revisado los resultados a los que la sefiorita fue sometida? No. Usted es la coordinadora que es del area de oftalmologia?
Si. Las personas que estan bajo su direccion son los que le practicaron los examen a los aspirantes? Si. Son todos oftalmélogos?
Si. Desde su conocimiento me podria indicar Que es agudeza 20/207? es la agudeza visual perfecta. Y refraccion 20/20 neutro?
Quiere decir que no alcanza medida. Una persona miope puede tener esa valoracién? No. Testimonio del Dr. Andrade Gagliardo
Fernando, Ginecdlogo del Hospital Metropolitano: Generales de ley, nombres completos, Fernando Andrade Gallardo, C.C.
170568046-8, ocupacion Médico Ginecdlogo, lugar de trabajo Hospital Metropolitano edificio Metropoli, consultorio 109,
domiciliado en la ciudad de Quito. Refieres de su informe: Dando cumplimiento a lo solicitado por su Autoridad, en revisar en base
a mis conocimientos y destrezas como profesional dos examenes, uno es vulvoscopia, que es un examen fisico, que adjunto foto
al juicio, unas imagenes que tuvimos durante el examen de la Srta. Estefany Lisbeth Recalde Carbo, y solicité por Medio del
Hospital Metropolitano que se realice dos examenes, de inmunoglobulinas IgM de herpes genital, los dos examenes como adjunto
el certificado son negativos, tanto en la parte fisica en el momento del examen, que no hay lesiones previas antes y durante del
examen, la ciclo lubina son dos en IgG que es una pretina del sistema inmunoldgico que nos sirve a nosotros para determinar si es
qgue hay presencia de alguna enfermedad en el pasado, sea por inmunizaciones o por contactos estaban negativas, y el IgM que
es un proteina en el sistema inmunolégico que nos sirve para determinar si en que en el momento de realizar el examen hay
presencia del virus también es negativa.- Pregunta de la Jueza: ¢Una de las causa por las cuales le declara a la sefiorita
accionante de no apta para ingresar a la policia expresamente por que indicaron que tenia herpes al momento de la realizacién el
examen mas o0 menos del mes marzo, ene se momento decian que tenia herpes de acuerdo a las evaluaciones que le hicieron los
médicos en la policia; mi pregunta es, a esa fecha se puede determinar su tuvo a esa época el herpes? R: Deberia tener el IgG
positivo.- Preguntas de la parte accionada del Ministerio del Interior: P: Dr. Fernando Andrade puede indicar cual es su
especializacion? R: Soy ginecdlogo. P.- Puede indicar sobre su experiencia en esta especializacion? R: Tengo 20 afios como
médico en sector privada, tengo varios cursos, manejo enfermedades de transferencia sexual, cancer, embarazos.- Preguntas de
la parte accionada: Indique sus nombres? Dr. Andrade Gagliardo Fernando. R: Es usted perito acreditado por el Consejo de la
Judicatura? R.- No, yo fui solicitado por medio del tribunal.- Impugno el testimonio del Dr. Andrade, por cuanto no es un perito
acreditado por el Consejo de la Judicatura, conforme lo determina la ley para que sea valides probatoria, sin embargo me
permitiré, con su vefia, realizar unas pequefas preguntas.- P: Dr. Andrade, usted nos ha especificado que su especialidad es
ginecdlogo obstetra, nos has especificado también que los exdmenes que ha realizado a la Srta. Estefany Recalde, quisiera saber
el porcentaje de efectividad que tiene los examenes? R: Estadisticamente no te lo puedo decir, lo que tengo es una prueba
inmunoldgica IgG negativa que no tiene posibilidad de error, me guio con un informe de laboratorio.- P: Usted se guia entonces en
base a los resultados de informe de laboratorio? P: En cuanto el examen de sangre, el examen de endoscopia realizo yo y
determino yo.- P: Y la existencia previa o la presencia actual de herpes genital, es determinable en tanto por el examen que realiza
usted tanto por el que remite el laboratorio.- R: Si. P: Para saber si la accionante tuvo anteriormente el herpes, usted se baso en
su examen o en el que remitié el laboratorio? R: En los dos examenes, si tuviera presiones en el examen de vulvoscopia que
determina en ese momento si tiene lesiones. P: El examen de sangre que usted se ha referido en este momento, que es para
determinar sino ha existido previamente o anteriormente, no tiene un tiempo de validez, si habiendo transcurrido marzo, abril,
mayo, que han transcurrido aproximadamente cuatro meses, aun es detectable esto a través del examen de sangre, sin embargo
usted nos ha manifestado que no existe un porcentaje del cien por ciento de efectividad? R: Ahorita no tengo el dato para decirle
el cien por ciento, pero si tienes una enfermedad, supongamos hepatitis y te dimos inmunoglobulina es especifico para las
enfermedades, es decir la inmunoglobulina para cara enfermedad, si yo he pedido inmunoglobulina IgG que es para herpes y si
es positivo es porque tienes actualmente la enfermedad, al solicitar las dos pruebas yo puedo determinar que no ha tenido
contacto. P: Cuando usted se refiere al herpes 2, se refiere al escrito sentido a lo genital? R: Si al genital.- Testimonio de la Dra.
Ponce Benalcazar Paola Teresa, Oftalméloga del Hospital Pablo Arturo Suarez: Nombres completos Paola Teresa Ponce
Benalcazar; estado civil. Casada; Ocupacion: Médico Oftalmoéloga; donde labora usted: Hospital Pablo Arturo Suarez; que tiempo
labora ahi: 8 afios; de C.C. 171409045-1; domiciliada en Ponciano Alto en la ciudad de Quito. Refieres de su informe: El examen
oftalmoldgico fue solicitado a mi persona el 13 de junio del 2019 por la Dra. Maria de los Angeles Quisiguifia, Jefe del Servicio del
Hospital, posterior a realizar los exdmenes visuales y examenes campimétricos llegué a los ciertos resultados, la paciente
femenina de 19 afios con antecedentes de salud aparentes atendida por primera vez en nuestro hospital el 13 de junio del 2019 en
la parte de Oftalmologia, se concluye que primero eran los examenes visuales que se solicita, pasa por dos filtros, primer pasa por
el departamento de oftalmologia, donde entro la Srta. Recalde, se le hace pruebas visuales en donde se constatd agudeza visual
que se constata agudeza visual 5 reacciones, y con correccion, y se hace en un inicio un primer interrogatorio de lo que es el
andlisis que es las principales enfermedades de la paciente, cuando llegé a mi persona lo que primero constaté y tuve que revisar
todo los datos verificados por el departamento de oftalmologia, primero preguntar lo que son antecedentes patoldgicos personales
y oculares a la paciente donde no me refiere a ni un antecedente ni patoldgico ni personal ni ocular, patolégicos familiares esta
diabetes mellitus, el resto de datos al interrogatorio lo que son transfusiones lo que son traumatismo, operaciones no refiere, y
también aqui me refiere que no presenta somatologia oftalm6loga al momento del examen, empiezo hacer el examen
oftalmolégico, y empezamos en un orden al momento de hacer el examen oftalmdlogo; primeo hacemos los que son los anejos o
anexos oculares, que constituye en parpados, pestafias, y lo que es la conjuntiva torzal del parpado superior inferior
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encontrandose un hiperemia conjuntival a esta zona pero una hiperemia conjuntival ligera; la otra estructura se hace el examen es
al segmento anterior, que constituye pupilas, iris, cAmara anterior del ojo y cornea, aqui lo que se constaté fue que presentaba en
el ojo una disminucién en la pelicula graminal, obteniendo de en el tiempo de la estructura de la pelicula graminal 6 segundos en
el ojo derecho y 5 segundos en el ojo izquierdo; la otra parte importante del examen oftalmélogo son los medios, los medios del
0jo son la cérnea, cristalino, vitro en el 0jo, encontrandose que todos estaban transparentes asi que no existia ninguna afectacion;
a nivel del fondo del ojo nosotros encontramos estructuras con la retina, el nervio 6ptico, lo que la bascula encontrados que
representaba una excavacion de 0.2 y buen brillo favorable entendiéndose que este examen estaba bien; también fui nuevamente
a corroborar las pruebas visuales, porque prueba visual se entiende que sin correccién nosotros hacemos pruebas visuales con la
cartilla de snellen, que es una cartilla la cual conforme va en el orden decreciente se va mostrando letras, y estas van de mayor a
menor, la dltima fila o hilera de cartilla de snellen es 20/20, de la cartilla de snellen de la Gltima fila de 20/20 logramos obtener que
ella veia todas las letras excepto una en el ojo derecho y en el ojo izquierdo veia todas las letras excepto dos, a pesar de eso es
una nueva vision para nosotros, lo que hice es un refraccion dilatada, eso significa que se coloca gotas para dilatar la pupila y
examinar el ojo internamente y verificar si con algun lente ella puede recuperar esa letra del 20/20 en el ojo derecho y esas dos
letras en el ojo izquierdo obteniéndose que tenia una media muy baja de lente en el ojo derecho y no necesitaba lentes y en el ojo
izquierdo una medida muy baja que suma 0.25-0.25x30 y eso realmente no mandamos ese tipo de medias porque son medidas
muy bajas, ademas de eso yo habia revisado la documentacion que se me envid, puede existir patologias que lo provocan es
afectacion de la visién no centrales es decir que estamos diciendo que las pruebas visuales son mas que nada centrales, se le
hizo también una prueba que se llama campimetria computarizada, para detectar como esta la vision periférica; vision periférica
digase de 30 grados de vision hacia los lados del paciente no central y nosotros en el hospital tenemos un equipo que se llama
campimetria computarizada que nosotros pudimos hacerle también en ese momento el examen de la campimetria, aqui se
constatd a pesar de que es una paciente presentaba un problema de hidremia por un ojo seco ligero que ella presenta, pudimos
hacerle la prueba de campimetria, obtuvimos que tiene en el examen mucho parpadeo por la molestia porque es un examen que
se demora de 17 a 10 minutos y los pocos puntos negros son por el parpadeo que tuvo pero es un examen campimétricos que
esta dentro de los parametros normales, la conclusion en la que se lleg6 es que la paciente presenta un ojo seco ligero, se le puso
tratamiento con gotas de lagrimas artificiales, no vemos bajo ningliin concepto que necesita utilizar lentes y se le sugirié controles
oftalmolégico un vez al afio.- Preguntas de la parte accionada: P: Cual es su especializacion? R: Soy médico especialista en
oftalmologia general. P: Cudl es su experiencia o instruccién en esta area? R: Primero fui formada como oftalmologa en Cuba,
tuve 4 afios de oftalmologia de formacién alla en Cuba y trabajé en programas de misiones Milagros a nivel de Bolivia, Brasil y
cuando terminé mi especializaciéon en Cuba y viene a trabajar al Ecuador y empecé a trabajar en el Hospital Pablo Arturo Suéarez,
hice mi afio de servicio rural que es hace 9 afios y después de ahi fui oftalméloga durante 8 afios ahi, también trabaje en otro
hospital la Fundacion Finlandia esa es mi experiencia. P: Durante la realizacion del examen que realiz6 usted, pudo observar
huellas de alguna cirugia, tipo laser o cualquier tipo de cirugia que haya corregido la visién de la sefiorita? R: Realmente no, no se
visualizd ningun tipo de cirugia, ninguna cicatriz, la cérnea es trasparente. P: En elacion al ojo izquierdo nos podria indicar cual es
la dureza visual en cuestiones numéricas? R: Es 20/20 menos 2 lineas, significa que la cartilla de snellen que son 5 lineas pudo
ver 3 letras y no vio 2 o se confundié en 2.- P: Y en relacion al ojo derecho? R: El ojo derecho de 20/20 de las 5 letras no vio las
ultimas letras vio 4. P: Se podria considerar que la Srta. Estefany Lisbeth Recalde Carbo es una paciente miope? R: No, en el ojo
derecho no, porque no requeria, yo le hice una refraccion ciclopléjica, y en el ojo derecho no tiene ni tolera ningun tipo de lente en
el ojo derecho, en el ojo izquierdo es un menos 0.25 significa que es una miopia ligera, pero es una cosa minima. P: A partir de
que mediacion usted recomienda el uso de lentes? R: Menos 0.50 en adelante. Preguntas de la parte accionada del Ministerio del
Interior: Dra. Ponce Benalcazar Paola Teresa responda si usted es perito acreditada por el Consejo de la Judicatura? R: No. La
accionante impugna el testimonio de la Dra. Ponce Benalcazar Paola Teresa, sin embargo por el uso de mi derecho a la defensa
prosigo con unas preguntas. P: Dra. Ponce usted a referido que la Srta. Estefany Lisbeth Recalde Carbo, del ojo izquierdo pose
una vision de 20/20 menos 0.25? R: Menos 0.25 cuando se e hizo una refraccion ciclopléjica que una refraccion dilatada y a pesar
de haberle hecho 0-25 no mejoré. P: Y de su ojo derecho una visiéon 20/20 menos 5 lineas? R: Menos una linea, una letra, 20/20
menos una letra. P: Nos puede aclarar a que se referia usted cuando hablé de una vision de 20/20 menos 0.25 en su ojo izquierdo
y visién 20/20 menos 0.50 en su ojo derecho? R: La agudeza visual sin correccion de la paciente, es importante realizar una
agudeza visual sin correccién y con correccién, agudeza visual sin correccion de la paciente en el ojo derecho era de 20/20
menos una letra, explique que nosotros utilizamos la cartilla de Snellen, que es una cartilla que en orden decreciente que de 100,
80 vy asi bajando hasta llegar al 20/20, significa que el 20/20 es la linea mas pequefia y es cuando el paciente tiene 100% de
vision, de ese 20/20 es una linea que tiene 5 letras, de esas 5 letras la Srta. Recalde vio 4 letras y no vié una en el ojo derecho,
en el ojo izquierdo de esa cartilla de la dltima fila que es de 20/20 de las 5 letras no vio dos letras, le pusimos una gota para hacer
una refraccion dilatada, y en el ojo derecho no se le pone se le pone lentes para ver si tolera algun lente y en el ojo derecho
ningun lente y en el izquierdo una medida de menos 0.25 con lo que tampoco le corregia no mejoraba esas dos letras, hay que
tomar en cuenta que la visién no es monocular sino binocular. P: En su testimonio usted refirié que la Srta. Recalde necesitaria
para su ojo izquierdo el uso no obligado, pero si algo necesario para mejorar su vision por cuanto tiene una fala de menos 0.25?
R: No, en ningin momento dije que tiene que utilizar lentes. P: Respecto a la vision del ojo derecho de la Srta. Recalde, que tiene
una alteracion vision por asi decirlo de 0.05 requeriria el uso de lentes? R: No.- Accionada del Ministerio del Interior: Sefiora Jueza
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Constitucional, si es muy amable me puede permitir el expediente.- Jueza: Claro, Ab. Nathaly Cristina Salazar Brito, delegada del
Ministerio del Interior, quisiera también que nos indique los parametros de la policia da dentro su reglamento, y que nos indique
aqui a la profesional oftalméloga para que nos indique de acuerdo al examen que realizé en la sefiorita accionante, si estaria
dentro de los requerimientos de la policia.- Accionada del Ministerio del Interior: Sra. Jueza Constitucional, toda la informacion que
usted me acaba de requeri en este momento, fue justificada de maneara minuciosa y detallada por el especialista oftalméloga de
la Policia Nacional, que rindié su testimonio en la audiencia instalada, en primer lugar de respeto a la garantia constitucional
interpuesta, y justamente iba a formular la pregunta a la perite aqui presente, aprovecho se sirva a responder la pregunta, Si es
que usted conoce los parametros dentro de la evaluacion, bajo los cuales se sustentan los médicos oftalmélogos de la Policia
Nacional? Parte accionante: Objecion Sra. Jueza Constitucional, es una pregunta que no esta dentro de la experticia. Jueza:
Objecion aceptada. Lo que quiero saber y también quiero tener claridad, evidentemente la Dra. Ponce no va saber el tipo de
reglamento, hay un informe de una evaluacion oftalmolégica hecho por la policia, razén por la cual dijeron aqui a la sefiorita
presente que no era apta, entre otras cosas, dentro del examen que ha hecho aqui la Dra. Ponce, yo quiero saber que revise el
informe porque tanto en el caso en el caso nuestro como abogados no puedo tener la experticia para saber si esta bien o esta mal,
lo que yo quiero saber es si usted nos puede revisar es informe que debe estar en el expediente. Parte accionada: En la dltima
audiencia la persona que testificé traida por la abogada, comento que a partir del 0.75 no se les aceptaba como no aptos para las
personas. Accionada del Ministerio del Interior: Gracias Sra. Jueza Constitucional. Existe el reglamento para las valoraciones
médicas, si me permiten encontrarlo, para referirme con mejor con mejor sustento, en lo que acaba de manifestarse el abogado,
en efecto sefiora Jueza Constitucional, conforme a lo refiere el reglamento para la evaluacion para las pruebas médicas
legalmente aprobados, respecto a la agudeza visual, en el numeral 2, indica que debera tener un miopia mayor de 0.75 dioptria, lo
que concuerda con el informe médico presentado por la oftalméloga la policia nacional, respecto a la evaluacion de la Srta.
Recalde, ahora, respecto al testimonio que rindié la Dra. Ponce Benalcazar, nos ha indicado que la accién de la accionante en sus
ojos es de 20/20 siendo en el izquierdo menos 0.25 y en derecho menos 0.05. Parte accionante: Objecion Sra. Jueza es no dijo la
doctora. Jueza: Por favor refiérase a lo que esta diciendo la doctora-, exactamente que dijo con relacion a la pregunta que le esta
formulando la doctora que esta presente. Dra. Ponce Benalcazar Paola Teresa, Oftalmologa del Hospital Pablo Arturo Suarez:
Con relacién a eso dije que le ojo derecho cuando le hicimos una refraccién ciclopléjica que es dilatada en el ojo derecho nosotros
no encontramos una medida de miopia, es una medida neutra completamente, poniéndole medias negativas se mantenia igual,
medidas positivas se mantenia igual, que venia ser hipermetria miopia, no tenia sentido poner mas porque se distorsionaba su
vision, en el ojo derecho una visién completamente neutra y en el ojo izquierdo tenia una miopia de menos 0.25. Accionada del
Ministerio del Interior: P: Dr. Ponce nos puede explicar que significa o que implica una disminucién en la pelicula graminal? R: Una
disminucién en la pelicula graminal, clinicamente para tener como hicimos la prueba de la disminucion en pelicula graminal, se
coloca un colorante especial que es la fluoresceina y se después de colocar el colorante durante 10 segundos cuanta cuando la
ruptura de este colorante en el ojo, cuando nosotros hacemos esto implica que tiene que estar por encima de 10 segundos y ella
tenia en ambos ojos un tiempo de ruptura de la pelicula graminal disminuido, esto implica que es una persona que si €s que no
tiene una buena pelicula graminal en su ojo podia tener problemas de ardor de gramineo porque el ojo la lagrima se evapora
rdpidamente vy al evaporarse rapidamente puede tener problemas inflamatorios problemas de resequedad, eso implica. P: Y
cudles son las causas de la disminucion de la pelicula graminal? R: Muchas causas, puede ser, primero hablare de causa
nutricionales, nosotros para la pelicula graminal, tiene en su contenido 4cidos grasos que son esenciales, esos &cidos grasos bien
en alimentos como el aguacates, como el mani, alimentos que por general que las muchachitas que se cuidan para no tener
grasas en su alimentacion y obviamente que se cedan mucho que hacen dieta evidentemente habra una disminucién de este tipo
de grasas que son muy importantes para mantener esta pelicula, puede ser una causa nutricional; otra causa puede ser hormonal,
uso de conceptivos puede ser una causa de la disminucion de la pelicula graminal, ahora también se aboga en que la disminucién
de la pelicula graminal puede ser también que no duermen por pocas horas de suefio, por el uso continuo de celular, de
computadoras, por lo que ahora por lo general en por lo menos en las consultas en parte de pacientes tienen estos problemas de
resequedad. P: Puede ser que quizads una causa de la disminucién de la pelicula graminal haberse ser sometido a una cirugia
laser para el mejoramiento de la visién? R: Puede ser una causa, si, también cirugias laser provoca una disminucién de la pelicula
graminal, pero eso no se puede saber a ciencia cierta, yo en mi examen no vi ningun ojo de ninguna cicatriz a nivel cornea para
decir que en el caso que estamos hablando sea esta la causa. Pregunta de la Jueza: Si yo me hago una cirugia para la correccion
de mi vision, y de aqui me hago un examen después de 100 meses, usted puede determinar que me hice la cirugia laser? R; Si,
porgque se ve cicatrices. P: Usted vio algo en la sefiorita? R: No. P: Usted podria confirmar que ella nunca fue sometida a una
cirugia? R: No puedo afirmar porque también depende de alguna técnica que se halla hecho ultimamente. P: Cual técnica? R: Hay
técnicas que se pueden hacer, que pueden provocar que a lo mejor quede tan nitido que pude parezca que no se hizo la cirugia,
por eso no lo puedo afirmar. Accionada del Ministerio del Interior: Sefiora Jueza Constitucional, justamente y en honor a la verdad
y lealtad procesal conforme al referido de la Dra. Ponce Benalcézar en su Ultima contestacion y por cuanto la valoracion de la
prueba debe ser conexa e integral, me permito remitir al testimonio que rindi6 la oftalméloga especialista de la Policia Nacional
indicando justamente que actualmente existen técnicas de cirugias laser muy avanzadas que permiten que a las 24 horas
conforme consta en el audio de esta Audiencia realizado en la primera audiencia a las 24 horas el paciente ya puede estar de
nuevo en sus actividades cotidianas, sin ningun tipo de reposo, también permitiendo la regeneracién practicante instantanea de los
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tejidos oculares, hago hincapié al testimonio de la Dra. Oftalméloga especializada de la Policia Nacional que ha concordado con la
respuesta que acaba de manifestar la Dra. Ponce Benalcazar. No mas preguntas. Jueza: Sefiorita secretaria usted tiene las
transcripcion del testimonio de la oftalméloga de la policia nacional para que de lectura para que me haga una comparacion y me
explique con relacién al testimonio que ha dado la oftalméloga. Secretaria: La Dra. Norma Beatriz Zambrano, médico de la policia,
medica oftalmologo y teniente de policia, ha manifestado lo siguiente en el interrogatorio realizado en la primera audiencia: Realizd
usted la valoracion médica a la postulante Recalde Carbo Estefany Lisbeth? No. Nos puede indicar que tiempo ejerciendo la rama
de la oftalmologia? Desde el afio 2003 que termine mi especialidad y que acabe mi tesis y obtuve mi titulo desde el 2006. Cuéles
son los parametros para se calificado como apto dentro de un examen oftalmolégico para pertenecer a las escuelas de la Policia
Nacional? Se necesita agudeza visual siempre y cuando sea fluida y el perfecto es 20/20, 20/ 25 y 20/ 30 que seria el rango de
elasticidad que se permite, puede tener el paciente una miopia hasta 0,75, puede tener estigmatismo hasta 1 y puede tener una
hipermetropia de 1,50 es lo que puede tener un paciente dentro de los parametros para el ingreso. P: Usted nos ha indicado que
el rango maximo de miopia de 0,75, este rango se encuentra previsto en el instructivo de valoracion medica de la policia nacional
y es el que ustedes aplican a cada uno de los postulantes? R: Si. Que pasa si un postulante presenta una visién de 20/ 30 en sus
0jos y miopia de 1, es calificado como apto 0 no apto? Es no apto porque ya se pasa del rango y tendria una miopia de 1y se
acepta de 0,75.Dentro del rango de agudeza visual hemos entendido conforme a lo explicado por usted se acepta un rango de
20/30 siempre que no se presente una miopia de 1, que pasa si en uno de los ojos del paciente tiene 20/40 tiene posibilidad de
seguir en el proceso asi no tenga el 1 de miopia? No porque se sale del rango igual. Conoce usted respecto de las cirugias laser
para rectificar la visién de las personas? Asi es. Existe alguna cirugia en la que el paciente recupere en el lapso del 4 meses?
Existe dos formas de cirugias retroactiva con laser la cirugia con lasic que se puede recuperar al siguiente dia y hay otras técnicas
que se pueden recuperar al mes y al mes y medio. Para hacerse cirugia laser porque tengo hipermetropias debo tener un tipo de
optarias, en el caso que la sefiorita Recalde dentro de los pardmetros del ministerio del Interior es paciente o no paciente para
cirugia? Si es posible. Existe una cirugia laser que se recupera completamente a las 24 horas y se puede corroborar si la paciente
se ha hecho estas cirugias? Si es posible. Nos puede indicar cuales consecuencias operativas para los cadetes que habiendo
presentado afecciones en su salud visual han permanecido en escuelas de formacién policial? Hay personas que se han hecho
estas operaciones con experimentos con gas se han levantado los flat y por el hecho que se utiliza gases y todos puede haber
afectaciones en las corneas. Las personas que se han intervenidos en su visidn con laser presentan mas riesgo en su salud
visual? Mas riesgo en la técnicas de lasic y no se realiza eso a las personas que quieren ser cadetes y se usa otra técnica que
demora el proceso de recuperacion de por si, si suelen ser mas sensibles a luces mas fuertes y al ambiente y si tiene mas
tendencia a que sean mas sensibles y el hecho que se haya hecho una cirugia no es impedimento para poder ingresar. En su
mayoria no deja rastros o cicatriz de la intervencion realizada nos puede aclarar al respecto? Como le decia la técnica lasic uno
hace un corte en el epitelio de la corneo y se levanta un flat y pasa el laser y vuelve a colocar ese flap y al examinar uno puede
revisar el sitio de la cirugia, sin embargo este tipo de técnica no se realiza por personas que van hacer profesion de riesgo porque
puede rebanarse y a profesién de riesgo me refiero a fuerzas armadas. Cuéles son los mecanismos que ustedes utilizan en la
policia nacional para la valoracion visual de los postulantes? Haber nosotros realizamos un test universal, agudeza visual cercana
y agudeza visual a distancia con cartillas universales y que son a 6 metros de distancia y eso si hay que tomar en cuenta que el
aspirante que se hace en diferentes consultorios previamente los examenes y no tienen la distancia correcta y tenemos una
utorefractonica computarizado que marca el defecto retroactivo que pueda tener el aspirante en este caso. Ademas del test o
método que utilizan con el cartelén hacen otro examen computarizado a los postulantes, este arroja resultados precisos? Es el
resultado del error retroactivo que puede tener y es justamente para poder verificar y hay ocasiones que pueden ser por factor
nervios y hay personas que ingresan a dar el examen y por los nervios el ojo funciona como zoom de la camara y tomando en
cuenta la edad de ellos el ojo reacciona a mucha velocidad y cuando pasan a dar los exdmenes por los nervios hacen que no
alcancen a mirar bien y entonces para verificar eso se le hace el examen retroaccién computarizada en este caso. Ustedes
confirman el primer resultado? Si. Contrainterrogatorio defensor del pueblo: Conoce a la sefiorita Recalde Carbo? No. Ha revisado
los resultados a los que la sefiorita fue sometida? No. Usted es la coordinadora que es del area de oftalmologia? Si. Las personas
que estan bajo su direccion son los que le practicaron los examen a las aspirantes? Si. Son todos oftalmélogos? Si. Desde su
conocimiento me podria indicar que es agudeza 20/207? Es la agudeza visual perfecta. Y refracciéon 20/20 neutro? Quiere decir que
no alcanza medida. Una persona miope puede tener esa valoracion? No. Jueza: Gracias sefiorita secretaria, quiero por favor
Doctora que se refiera a lo que ha escuchado del testimonio realizado por la doctora oftalméloga de la policia nacional. Dra. Ponce
Benalcazar Paola Teresa, Oftalmologa del Hospital Pablo Arturo Suarez: Bueno, de acuerdo a lo que escucho de los datos que
tuvieron ellos que fue en marzo, si la sefiorita Recalde tuvo una vision de 20/30 segln estaba escuchando en uno de sus ojos, con
una miopia de menos 0.75 y si se pudo haber sometido a una cirugia refractiva, sabiendo que es una técnica que puede o no dejar
una cicatriz, yo como oftalméloga no lo puedo saber, porque puede ser que la técnica le deje o no cicatriz , yo no puedo estar cien
por ciento segura de que ella no se ha hecho una cirugia refractiva; al no tener antecedentes ni ella tampoco me dijo un
antecedente ni patol6gico ni personal ni ocular, yo me guio con lo que yo veo, y yo realmente no veo cicatriz, pero como le dije ya,
eso de acuerdo a la técnica quirdrgica que existe, eso no significa de que ella no se haya hecho algun procedimiento laser, lasic,
que deja menos cicatriz, pero haber queda una secuela que el la resequedad ocular, puede qué, puede que no, eso no lo puedo
asegurar. Accionada del Ministerio del Interior: P: Dr. Ponce, usted ha referido a respecto de la Sra. Recalde, que tanto en su ojo

Pagina 17 de 58



Fecha Actuaciones judiciales

izquierdo como derecho tiene una vision de 20/20 con unas pequefias mediciones, esto es respecto de la vision cercana o de la
vision distante? R: De la distante, cercana por la edad no le hicimos una tez de prueba cercana.- Replicas: Accionada Ministerio
del Interior: Gracias Sra. Jueza Constitucional, conforme lo manifestaba hace pocos instantes la Dra. Ponce Benalcazar, médico
oftalmologo designada por su Autoridad, para que realiza una valoracion respecto a la salud visual de la hoy accionante, se
desprende que la misma no pude aseverar bajo ningln concepto que la Srta. Recalde se haya o no realizado una cirugia laser de
rapida recuperacion en el lapso desde los primeros dias de marzo hasta la fecha hasta que se interpuso la Garantia Jurisdiccional,
tomando en consideracion Sra. Jueza Constitucional, que la certificacion médicos ingresadas una vez interpuesto esta Garantia,
es decir antes de la rendicion de estos testimonios, fueron otorgados por médicos que no eran especialistas de la rama, no
obstante hoy la Dra. Ponce Benalcazar, oftalmdloga especialista nos ha indicado que ya ha sabido manifestar que bien pudo la
Srta. Recalde realizarse una cirugia via laser, que dentro de un examen es imperceptible saber si ha existido o no la misma, la
médico oftalmélogo ha indicado que no se le ha hecho un andlisis de vision cercana, cuestion que se lo debié haber hecho, porque
es ahi justamente es en donde existen inconsistencias y no guarda una concordancia con el examen oftalmoldgico emitido por la
Dra. Graciela Benalcazar, médica especialista de la Policia Nacional, por el contrario, del informe emitido por el Hospital de la
Policia Nacional, se refiere que la Srta. Recalde, en su ojo derecho tiene una falencia en su vision distante de 20/30, y en su 0jo
izquierdo respecto a la vision distante, una vision de 20/40, como en la Policia Nacional si se le hizo un examen oftalmoldgico
respecto de su mision cercana justamente por la tecnicidad y la minuciosidad de estos estudios, es en la vision cercana donde la
Srta. Recalde aparece que tiene una vision de 20/20 en ambos 0jos, no siendo asi en la distante lo que causa la alteracion en los
resultados y dado un examen conclusivo de haber sido calificado como no apta para pertenecer en la escuela de formacion de la
Policia Nacional, mal hariamos en utilizar el informe de la Dra. Ponce Benalcazar si es que este no ha sido realizado de manera
integral, ya manifestado por ella que no se ha realizado de la visién distante y cercana, sino Unicamente de la distante, y que
guarda discordancia con el examen de la Policia Nacional, es necesario manifestar que este portafolio de estado asi como la
policia nacional ha actuado con respeto y estricto a la seguridad juridica, me he permitido dar lectura e incluso para poder
confirmar las alegaciones realizadas por el abogado de la Defensoria del Pueblo, respecto a lo que nos manifiesta de manera
expresa el instructivo de valoracion médica para los postulantes previo al ingreso a los centros de formacién de la policia nacional,
donde indica en su parte pertinente que las personas que tengan una miopia mayor a 0.75, considerando en este caso no se hizo
la valoracion de vision cercana y distante, la Srta. Recalde ha sido calificada como no apta, ha sido calificada como no apta de
conformidad a lo que establece el Art. 32 del Codigo Organico de las Entidades de Seguridad Ciudadana y Orden Publico, en este
cuerpo organico en ninguna parte indica o manda que la administracion publica a través de la policia nacional, deba emitir a modo
de resolucion la calificacion de apto o no apto, este codigo organico es muy claro al indicar que Unicamente que los postulantes
seran calificados como aptos 0 no aptos dentro de cada uno de las fases o etapa de evaluacion y si ha sido debidamente
notificada la Srta. Recalde, motivo por el cual se encuentra presente en esta sala de audiencia por encontrarse inconforme al ser
sido calificada como no apta, asi que manifestar o querer pretender inclusive engafios a su Autoridad de que tampoco ha asistido
motivacion por parte de la administracion publica, no tiene ningun asidero legal, por cuanto hemos actuado conforme a derecho,
hemos respetado la seguridad juridica, existe un instructivo emitido por el érgano colegiado competente, en este caso la comisién
general de admisiones, que es un 6rgano también legitimaste creado y que se cuenta conformado tanto por autoridades del
ministerio del interior como de la policia nacional, madreariamos Sra. Jueza Constitucional, con el respeto que me merezco, a
través de una sentencia de garantias jurisdiccionales para entender la declaratoria de un derecho que a mas de declarar un
derecho vulneraria el derecho a la igualdad del universo de postulantes que si cumplieron todos y cada uno de los requisitos que
habiendo aprobados todas y cada una de las fases de valoracion médicas, calificaciones ahora la Srta. Recalde permitir que ase
por todo ese universo de postulantes y se le reincorpore a las escuelas de formacion de la policia nacional, eso seria lo
discriminatorio Sra. Jueza Constitucional, no tengo méas que acotar solicitando un término prudente para legitimar mi intervencion.
Réplicas de la Accionante: Gracias Sra. Jueza, primero quiero empezar lamentando, que todavia en estas instancias judiciales
litigamos con deslealtad, es asi como senti la intervencion de la colega, puesto que como usted vio Sra. Jueza Constitucional,
nada dijo sobre el examen del Sr. Médico Ginecdlogo, como ahi si habia contundencia en los temas, es mejor no referirnos a ese
tema, y mas bien con el tema de la miopia, me gustaria recomendar mas atencion colega en relacién a los testimonios que han
dado los médicos puesto que en los testimonios de la médico que usted mismo propuso para esta audiencia ella se ha referido
que le 20/20 y el 20/30 se refiere a vision de viejos, tanto asi sefiora Jueza Constitucional, que la vision no se saca en esas
escalas, sin embargo pues asido la novedad del cual se ha valido la abogada de la parte accionada para tratar o hacer parecer
que han hecho las formas adecuadas, yo quisiera que la abogada demuestre a usted donde esta que 20/30 y 20/40 son las
valoraciones de visidn cercano, la lo dijo la doctora médico que eso para una persona de 19 afios eso no es lo adecuado, y es esa
la diferencia cuando la acusaron de tener herpes, un tema sensible ademas en la familia de la Srta. Recalde, es el tema de la
diferencia tan grande al decir que una persona tiene miopia de 20/30 cuando en realidad tiene 20/20 la situacion que motivado a
otros jueces constitucionales en este proceso remitir el expediente a Fiscalia, en un estado Constitucional de derechos y justicia el
principal principio o la principal garantia de los derechos de las personas son una presuncion de inocencia, y a negacién de la
abogada del ministerio del interior ha sido que mi defendida se ha sometido a una cirugia es decir que la carga de la prueba de
que ella no se ha sometido a una cirugia la estan trasladando a ello, esta pidiendo que ella demuestre que no se sometié a una
cirugia, quien debe probar eso es quien alega, usted debe alegar o deberia tener pruebas que puedan reflejar que mi defendida
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se sometié a una cirugia, el medico a dicho yo no visto ninguna cicatriz que pueda dar fe, siendo asi Sra. Jueza Constitucional,
adicionalmente quisiera decir que si seria discriminatorio que una sefiorita que ha cumplido con todos los méritos, que atraveso
todo el proceso sea descalificada de un proceso cuando salud esta en buen estado, nuevamente digo, porque el Ministerio del
Interior no se refirid al examen de ginecologia, sera porque ese examen fue muy contundente, sera porque tiene menos
cuestiones técnicas, sin embargo Sra. Jueza Constitucional, como usted ve, tampoco se nos da hecho llegar hasta el momento
cuales fueron los resultado de oftalmologia que obtuvo la Policia Nacional, hasta en este momento nosotros no lo hemos visto, y
al contrario si al Ministerio de Salud Publica le han dicho a través de una médica especialista que la sefiorita no tiene miopia y es
mas dentro de la valoracion hecho por la propia medico dijo que bajo el 75% pueden entrar, mi defendida tiene 0.25 en apenas en
un ojo, tanto es asi que la médico ha dicho que no necesita lentes, que para esa valoracién ni siquiera es necesario el uso de
lentes, es decir, aqui hay elementos contundentes para determinar que la Policia Nacional no obré de la manera adecuada, y nos
estamos olvidando en una cuestion esencial, el reglamento que regula este tipo de procedimientos dice que cuando una persona
no esta conforme con los resultados tiene derecho a una reevaluacion, si la Policia Nacional tan solo hubiera seguido con este
reglamento hubiera dispuesto la revaluacion, tal vez si tenia un examen confirmativo de la condicién de la sefiorita, pero no lo
hizo, solo realizo una contestaciéon la m isma para decenas de personas violando derechos para la motivacion y la gente debe ser
conforme tanto es asi que tiene que estar conforme solamente con los resultados que les aparezca en la pagina web, nunca le
han entregado ni a ella no a otros postulantes el examen que dice que tienen esas fallas o de esa anomalia en su salud, y la gente
tiene que confiar cuando existe una norma que dice que si ellos los aspirantes estan en desacuerdo con los resultados tienen
derecho a pedir al ministerio, a la comision la reevaluacion, y la comision deberan hacerlo si confirman que no son aptos si
rectifican si continuaran el proceso, pero no lo hicieron, y es vergonzoso tener que llegar a este momento, a verle sometido 4
veces a la sefiorita Recalde a exdmenes en varios instituciones publicas y privadas porque ademas les quiero recordar que
también hubo un examen fallido porque no asistieron los médicos sino ordenaron otro examen, la Srta. Recalde no tiene miopia ni
tiene herpes, este es un proceso de reivindicacion y si quiero ser contundente en este tema, el hecho de haber detectado o
haberle dicho que tuvo herpes genero graves problemas en la familia de la Srta. Recalde, y es una violacion no solo a su derecho
a exceder a la policia nacional sino una violacion a los derechos que tiene dentro de su familia y como mujer, en ese sentido
existen contundentes elementos de las pruebas que usted ordend que la accionante no debié sido calificada como no apta dentro
del proceso de reclutamiento que el ministerio del interior a través de la comision no respetd la propia normativa porque no
ordenaron la reevaluacion, y que demas violaron el derecho a la motivacion puesto que pretendieron que por un correo justifique
una respuesta que debian mandar a varias personas, nuevamente me ratifico que mi defendida no tiene por qué demostrar que
ella no se ha hecho ninguna cirugia, es la persona que alga quien tiene que probar que ella se hizo la cirugia y de los exdmenes
que hemos visto pues no ha habido esa prueba. Contra réplica de la Accionada del Ministerio del Interior: Esta defensa a
demostrada hasta la saciedad a través de los testimonios rendidos tantos por la médico oftalmologa especialista de la policia
nacional, como por la médico oftalmdloga ordenada por su autoridad, rinda su testimonio en la presente diligencia, que ha
quedado la puerta abierta y a toca cabida de la que la Srta. Recalde se haya podido realizar una cirugia laser de rapida
recuperacion no sé cémo mas el abogado de la defensoria pretende que nosotros como ministerio del interior como administracion
publica comprobemos que se haya hecho o no la cirugia sino con los testimonios rendidos en esta audiencia, no sé si pretende
gue nos convirtamos en espias, o que sigamos los pasos de la Srta. Recalde y saber si se hizo o no cien por ciento esta cirugia
pero también Sra. Jueza Constitucional no se puede dictaminar una sentencia en base a supuestos bien puede ser que la Srta.
Recalde se haya realizado esta cirugia sin embargo el abogado de la defensoria ha manifestado de la manera errada y
completamente falsa que la Dra. Ponce Benalcazar ha indicado que ella no se ha realizado la cirugia laser, Sra. Jueza
Constitucional conforme a usted lo manifestado por la médico Ponce Benalcazar indicé que ella no puede aseverar que la Srta.
Recalde se haya o no realizado una cirugia queda esa brecha abierta, respecto del informe emitido por la médica oftalméloga de
la Policia Nacional fui enfatica en determinar que se realizé el examen de visidn cercana como de vision distante, y que la
discordancia del examen existe entre el examen de la vision distante presentada por la Policia Nacional con el examen de la vision
distante presentada por la Dra. Ponce Benalcazar, y que por el contrario la Policia Nacional su ha realizado un examen integral de
la valoracidén oftalmolégica la Sra. Recalde y recordarles que del testimonio rendido por la médica oftalméloga de la Policia
Nacional supo manifestar que de las valoraciones de la salud visual de los postulantes en el mismo instante se le realizaba dos
veces la valoracién para salir de duda en el mismo momento se le realizaba de una vez y seguida de una segunda ocasion para
corroborar datos, y esos datos se encuentran corroborados en el informe que el abogado de la defensoria del pueblo dice que no
existe, el mismo ha sido agredido al expediente desde que esta garantia jurisdiccional ha sido interpuesta, respecto del
diagndstico a la Srta. Recalde, sobre la posible presencia de herpes tipo 2 en su organismo, he respetado el testimonio rendido
por el ginecologo llamado a esta audiencia por su autoridad, pero no es una garantia jurisdiccional para reclamar un derecho que
pudo haber sido vulnerable de la Srta. Recalde en el caso de este examen a sefiora jueza sido fallido, no es una accién de
proteccion, para ello existe la justicia ordinaria justamente para poder demandar al estado Ecuatoriano en sus distintas entidades
por haberse sentido afectada a sus derechos, por exceso de autoridad quizds unas demanda de plena jurisdiccional o subjetiva
pero no una accion de proteccion, es por ello que me ratifico en mi pedido de que se declare improcedente esta accion de
proteccion, no podemos pretender que a través de la administracion de justicia y menos aun de garantas jurisdiccionales que son
de facil y de r4pido acceso a la ciudadania se abuse del derecho y se pretenda la declaratoria de derechos en contra de la
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administracion publica pese a ver demostrado hasta la saciedad que hemos actuado conforme a derecho cada autoridad en el
marco de sus competencias.- Contra réplica de la delegada de la Procuraduria General del Estado: En lo principal objeto los
examenes periciales por cuanto estos no son realizados por peritos debidamente calificados por del Consejo de la Judicatura, y
en esto de demuestra por la falencias hechas por el peritaje realizado por la sefiora oftalméloga, por cuanto no revisé un peritaje
completo, al no haberse realizado por un peritaje competo queda entreabierto sobre los resultados y me ratifico con el informe por
lo manifestado y expuesto por la Policia Nacional, por lo tanto Sra. Jueza se ha demostrado aqui que la Policia Nacional en sus
competencias ha cumplido con lo que establece en el reglamento y demas demandas, recordando que el Art. 160 de la
Constitucion establece que la Policia Nacional se rigen bajo sus reglamentos y tienen que ser cumplidos por lo tanto solicito se
deseque esta accién por improcedente de acuerdo a los numerales 1, 3 y 4 del Art. 42 de la Ley Organica de Garantias
Jurisdiccionales y control Constitucional. Contra réplica del Accionante: Quisiera iniciar haciendo una aclaracion, el Art. 16 de la
Ley Orgéanica de Garantias Jurisdiccionales y control Constitucional establece como se puede recabar pruebas en ese tipo de
causas de jurisdiccional constitucional tan es asi que su autoridad inclusive puede pedir una comisién de manera que objetado el
peritaje de los médicos no habian en esta materia menos al caso entonces es un comentario de alegato que no tendria a mayor
sustento juridico, por otra parte me alegro que la abogada del ministerio del interior haya reconocido que existe que hay una
violacion al derecho de la Srta. Recalde, contesto esa negacion diciendo que ésta en la vio idénea puesto que la corte
constitucional ha manifestado que las garantias jurisdicciones no solamente en el Ecuador debe ser visto desde puto de la
subsidiaridad sino garantias complementarias del sistema juridico con la obligacion del juez constitucional para verificar si existen
efectivamente los derechos constitucionales y determinar si esta es la via adecuada para cumplir los derechos y porque esta es la
vida adecuada, es porque la Srta. Recalde si es que esta accidon de personal no es aceptada tendra que esperar mas de un afio
para poder a postularse al sistema de educacion superior y evidentemente pues es una violacion interdependiente de sus
derechos constitucionales mas all4 del derecho a la motivacion a su seguridad juridica y derecho al debido proceso que ya han
sido violados y derecho a educacion superior de la sefiorita accionante, adicionalmente quiero volver a ver énfasis la médico dijo
que no hay cicatrices de una cirugia es decir nuca dio que al momento de la evaluacion no hayo cicatrices es decir que
presunciéon de inocencia no podemos decir que ella se lo hizo una cirugia es decir no podemos pensar que porque no
encontramos una cicatriz es pensar que ella se hizo la cirugia, eso viola el principio de presuncidn de inocencia que es una
garantia constitucional contenido en el Art. 76 de la constitucion, por otra parte Sra. Jueza Constitucional, es facil decir las cosas,
cualquiera puede pararse aqui y decir cualquier alegato pero el derecho las cosas se prueban en pruebas etc., yo he solicitado
que la abogada le muestre donde dice que 20/30 y 20/40 corresponde a la vision de corta distancia eso no ha pasado no
sucederd porque eso no existe, porque estas valoraciones son de distancia larga, adicionalmente otra vez que el tema de
ginecélogo ha queda en el aire como hay contundencia ya en el informe del médico pues es mejor dejarlo como si no fuera una
violacién de los derechos de la Srta. accionante, méas alla Sra. Jueza Constitucional, los temas que corresponden a la parte
técnica yo he hecho alegaciones violaciones a la seguridad juridica puesto que existe un reglamento de los cuales nos estamos
olvidando y ese reglamento no ha sido creado para fijar las bases y derechos de los accionantes en respecto a ese reglamento y
su aplicacion por parte de las autoridades publicas competentes configuran el derecho a la seguridad juridica, si tenemos un
reglamento que establece el derecho a la reevaluacién de los aspirantes y si las autoridades competentes no permiten esa
reevaluacion existe una norma incumplida por la autoridad competente, en términos de justicia es una violacion al derecho de la
seguridad juridica. Cuando se contesta con un correo electrénico a decenas de personas con el m ismo texto como yo he alegado,
y como he demostrado con documentos, se viola el derecho a la motivacion y la corte constitucional ha sido enfatica sobre este
tema no se puede hacer una enunciacion abstracta de las normas sin que alla conexion con los hechos en las conexiones en las
respuestas que usted puede ver Sra. Jueza, las mismas respuestas a decenas a aspirantes, ni si quiera le toman el nombre, lo
Unico que le cambian es el correo electronico, es una violacion a la motivacién, y si dejamos esa violacién encontramos la parte
técnica que es lo que discutimos que hay inconsistencias, con resultados totalmente contradictores que provocan incertidumbre”
CUARTO: FUNDAMENTOS DE DERECHO.- A.-) El Art. 1 de la CRE manifiesta que el Ecuador es un Estado Constitucional de
derechos vy justicia (...) y su Art. 11, numeral 9 (...) en el que el mas alto interés del Estado, constituye en respetar y hacer
respetar los derechos garantizados en la Constitucion. La fuerza normativa de la Constitucion no puede ser evitada en ningun
evento ya que sus normas prevalecen sobre las demas, sean estas referentes al derecho publico o al privado. La CRE es clara al
referirse a la supremacia de la Constitucion, en su articulo 424: “La Constitucion es la norma suprema y prevalece sobre cualquier
otra del ordenamiento juridico. Las normas y los actos del poder publico deberan mantener conformidad con las disposiciones
constitucionales; en caso contrario careceran de eficacia juridica. La Constitucion y los tratados internacionales de derechos
humanos ratificados por el Estado que reconozcan derechos mas favorables a los contenidos en la Constitucion, prevaleceran
sobre cualquier otra norma juridica o acto del poder publico”. Las normas aplicables para la tramitacién de la acciéon de proteccion
constan en la CRE en su articulo 88: “La accién de proteccion tendra por objeto el amparo directo y eficaz de los derechos
reconocidos en la Constitucion, y podra interponerse cuando exista una vulneracién de derechos constitucionales por actos u
omisiones de cualquier autoridad publica no judicial; contra politicas publicas cuando supongan la privacion del goce o ejercicio de
los derechos constitucionales...” El tramite y procedimiento que la Jueza o el Juez deben dar a esta accion esta determinado en el
Art. 86 de la CRE y en el Capitulo I, del Titulo Il de la LOGJCC. En tal virtud, la accién de proteccion se debe presentar cuando
exista una vulneracién de esos derechos, en actos, omisiones de cualquier autoridad publica no judicial, o de politicas publicas
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cuando estas supongan la privacion del goce o ejercicio de los derechos que la CRE los consagra o garantiza.- Asimismo, el Art.
66 de la CRE establece:” Se reconoce y garantizara a las personas: (...) 23. El derecho a dirigir quejas y peticiones individuales y
colectivas a las autoridades y a recibir atencion o respuestas motivadas. No se podra dirigir peticiones a nombre del pueblo (...)".-
B.-) La accionante dentro de su pretensién piden: 1.- que se declare la violacion de los Derechos fundamentales a la seguridad
juridica, el derecho al debido proceso en su garantia de motivacion y el derecho a la educacion superior.- 2. Se ordene al
Ministerio del Interior responda motivadamente la solitud de reevaluacién realizada por la accionante 3. Se ordene a la accionada
que disponga la reevaluacién médica de la accionante, en estricto apego a lo ordenado en el art. 17 del Reglamento de
Reclutamiento y en consideracion de las contradicciones de los exdmenes médicos, de forma que se garantice a la accionante el
respeto al debido proceso. 4. Se ordene a la accionada que, de rectificarse los resultados iniciales, se permita a la estudiante
continuar el proceso en atencion a sus méritos, de forma que puedan incorporarse a la promocién que les correspondiere. 5. Se
ordene a la accionada extienda a los accionantes las debidas disculpas publicas como garantia de reparacion.- 6. Se establezcan
garantias de no repeticidn. 7.- Las demas medidas de reparacion integral por el dafio material e inmaterial que su autoridad
considere adecuados para que la accionante gocen y disfruten de sus derechos de la forma como lo hacian antes de la
vulneracion. Al respecto, vale sefalar que se presentaron evidentes contradicciones entre los examenes médicos realizados por el
Hospital de la Policia Nacional publicados dentro del proceso de reclutamiento, que en el caso de la accionante mencionaba que
su no aptitud para el proceso se debia a que padecia de Herpes tipo Il y miopia en ambos ojos, ante las evidentes
contradicciones en los resultados de los examenes, la accionante pidié la reevaluacién tal como lo establece el Art. 17 del
Reglamento para el Proceso de Reclutamiento y Seleccion de Aspirantes a Cadetes de la Escuela Superior de Policia, Policias de
Linea y demas Aspirantes a las diferentes Escuelas de Formacién Policial , obteniendo como como respuesta a su solicitud de
reevaluacién de las pruebas médicas, por parte de la Comisién, la confirmacién de los resultados previos, sin disponer la
reevaluacion médica de la postulante en el Hospital de la Policia Nacional, con lo cual incumplieron la norma precitada, generando
este acto la vulneracion a los derechos constitucionales a la seguridad juridica, al derecho al debido proceso en su garantia de
motivacion y el derecho a la educacién superior, asi pues, esta Autoridad considera el hecho de que en caso de que se hubiera
querido realizar dicha reevaluacion, la cual debié hacerse de forma rapida y con nuevos examenes médicos, en atencion a la
peticién de la accionante, se advierte que conforme los certificados médicos, los testimonios, etc. que determina el buen estado de
salud de la accionante, que dista de los resultados dados por los especialistas de la Policia Nacional, mismos que no se ajustan
a la realidad, les indican que tienen enfermedades graves lo cual no les permitiria desenvolverse en ningun tipo de actividad
normal; demostrandose todo lo contrario con los siguientes testimonios: Testimonio del Dr. Andrade Gagliardo Fernando,
Ginecélogo del Hospital Metropolitano: Generales de ley, nombres completos, Fernando Andrade Gallardo, C.C. 170568046-8,
ocupacién Médico Ginecdlogo, lugar de trabajo Hospital Metropolitano edificio Metrépoli, consultorio 109, domiciliado en la ciudad
de Quito. Refieres de su informe: Dando cumplimiento a lo solicitado por su Autoridad, en revisar en base a mis conocimientos y
destrezas como profesional dos examenes, uno es vulvoscopia, que es un examen fisico, que adjunto foto al juicio, unas
imagenes que tuvimos durante el examen de la Srta. Estefany Lisbeth Recalde Carbo, y solicité por Medio del Hospital
Metropolitano que se realice dos examenes, de inmunoglobulinas IgM de herpes genital, los dos examenes como adjunto el
certificado son negativos, tanto en la parte fisica en el momento del examen, que no hay lesiones previas antes y durante del
examen, la ciclo lubina son dos en IgG que es una pretina del sistema inmunoldgico que nos sirve a nosotros para determinar si es
qgue hay presencia de alguna enfermedad en el pasado, sea por inmunizaciones o por contactos estaban negativas, y el IgM que
es un proteina en el sistema inmunoldgico que nos sirve para determinar si en que en el momento de realizar el examen hay
presencia del virus también es negativa.- Pregunta de la Jueza: ¢Una de las causa por las cuales le declara a la sefiorita
accionante de no apta para ingresar a la policia expresamente por que indicaron que tenia herpes al momento de la realizacion el
examen mas o menos del mes marzo, ene se momento decian que tenia herpes de acuerdo a las evaluaciones que le hicieron los
médicos en la policia; mi pregunta es, a esa fecha se puede determinar su tuvo a esa época el herpes? R: Deberia tener el IgG
positivo.- Preguntas de la parte accionada del Ministerio del Interior: P: Dr. Fernando Andrade puede indicar cual es su
especializacion? R: Soy ginecologo. P.- Puede indicar sobre su experiencia en esta especializacion? R: Tengo 20 afios como
médico en sector privada, tengo varios cursos, manejo enfermedades de transferencia sexual, cancer, embarazos.- Preguntas de
la parte accionada: Indique sus nombres? Dr. Andrade Gagliardo Fernando. R: Es usted perito acreditado por el Consejo de la
Judicatura? R.- No, yo fui solicitado por medio del tribunal.- Impugno el testimonio del Dr. Andrade, por cuanto no es un perito
acreditado por el Consejo de la Judicatura, conforme lo determina la ley para que sea valides probatoria, sin embargo me
permitiré, con su vefa, realizar unas pequefias preguntas.- P: Dr. Andrade, usted nos ha especificado que su especialidad es
ginecologo obstetra, nos has especificado también que los examenes que ha realizado a la Srta. Estefany Recalde, quisiera saber
el porcentaje de efectividad que tiene los examenes? R: Estadisticamente no te lo puedo decir, lo que tengo es una prueba
inmunoldgica IgG negativa que no tiene posibilidad de error, me guio con un informe de laboratorio.- P: Usted se guia entonces en
base a los resultados de informe de laboratorio? P: En cuanto el examen de sangre, el examen de endoscopia realizo yo y
determino yo.- P: Y la existencia previa o la presencia actual de herpes genital, es determinable en tanto por el examen que realiza
usted tanto por el que remite el laboratorio.- R: Si. P: Para saber si la accionante tuvo anteriormente el herpes, usted se baso en
su examen o en el que remitié el laboratorio? R: En los dos examenes, si tuviera presiones en el examen de vulvoscopia que
determina en ese momento si tiene lesiones. P: El examen de sangre que usted se ha referido en este momento, que es para
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determinar sino ha existido previamente o anteriormente, no tiene un tiempo de validez, si habiendo transcurrido marzo, abril,
mayo, que han transcurrido aproximadamente cuatro meses, aun es detectable esto a través del examen de sangre, sin embargo
usted nos ha manifestado que no existe un porcentaje del cien por ciento de efectividad? R: Ahorita no tengo el dato para decirle
el cien por ciento, pero si tienes una enfermedad, supongamos hepatitis y te dimos inmunoglobulina es especifico para las
enfermedades, es decir la inmunoglobulina para cara enfermedad, si yo he pedido inmunoglobulina IgG que es para herpes y si
es positivo es porque tienes actualmente la enfermedad, al solicitar las dos pruebas yo puedo determinar que no ha tenido
contacto. P: Cuando usted se refiere al herpes 2, se refiere al escrito sentido a lo genital? R: Si al genital.- Testimonio de la Dra.
Ponce Benalcazar Paola Teresa, Oftalméloga del Hospital Pablo Arturo Suarez: Nombres completos Paola Teresa Ponce
Benalcazar; estado civil. Casada; Ocupacién: Médico Oftalméloga; donde labora usted: Hospital Pablo Arturo Suarez; que tiempo
labora ahi: 8 afios; de C.C. 171409045-1; domiciliada en Ponciano Alto en la ciudad de Quito. Refieres de su informe: El examen
oftalmoldgico fue solicitado a mi persona el 13 de junio del 2019 por la Dra. Maria de los Angeles Quisiguifia, Jefe del Servicio del
Hospital, posterior a realizar los exdmenes visuales y examenes campimétricos llegué a los ciertos resultados, la paciente
femenina de 19 afios con antecedentes de salud aparentes atendida por primera vez en nuestro hospital el 13 de junio del 2019 en
la parte de Oftalmologia, se concluye que primero eran los exadmenes visuales que se solicita, pasa por dos filtros, primer pasa por
el departamento de oftalmologia, donde entro la Srta. Recalde, se le hace pruebas visuales en donde se constatd agudeza visual
que se constata agudeza visual 5 reacciones, y con correccion, y se hace en un inicio un primer interrogatorio de lo que es el
andlisis que es las principales enfermedades de la paciente, cuando llegd a mi persona lo que primero constaté y tuve que revisar
todo los datos verificados por el departamento de oftalmologia, primero preguntar lo que son antecedentes patoldgicos personales
y oculares a la paciente donde no me refiere a ni un antecedente ni patoldgico ni personal ni ocular, patologicos familiares esta
diabetes mellitus, el resto de datos al interrogatorio lo que son transfusiones lo que son traumatismo, operaciones no refiere, y
también aqui me refiere que no presenta somatologia oftalméloga al momento del examen, empiezo hacer el examen
oftalmoldégico, y empezamos en un orden al momento de hacer el examen oftalmélogo; primeo hacemos los que son los anejos o
anexos oculares, que constituye en parpados, pestafias, y lo que es la conjuntiva torzal del parpado superior inferior
encontrandose un hiperemia conjuntival a esta zona pero una hiperemia conjuntival ligera; la otra estructura se hace el examen es
al segmento anterior, que constituye pupilas, iris, cAmara anterior del 0jo y cornea, aqui lo que se constaté fue que presentaba en
el ojo una disminucién en la pelicula graminal, obteniendo de en el tiempo de la estructura de la pelicula graminal 6 segundos en
el ojo derecho y 5 segundos en el ojo izquierdo; la otra parte importante del examen oftalmologo son los medios, los medios del
0jo son la cérnea, cristalino, vitro en el ojo, encontrandose que todos estaban transparentes asi que no existia ninguna afectacion;
a nivel del fondo del ojo nosotros encontramos estructuras con la retina, el nervio 6ptico, lo que la bascula encontrados que
representaba una excavacién de 0.2 y buen brillo favorable entendiéndose que este examen estaba bien; también fui nuevamente
a corroborar las pruebas visuales, porque prueba visual se entiende que sin correccién nosotros hacemos pruebas visuales con la
cartilla de snellen, que es una cartilla la cual conforme va en el orden decreciente se va mostrando letras, y estas van de mayor a
menor, la dltima fila o hilera de cartilla de snellen es 20/20, de la cartilla de snellen de la ultima fila de 20/20 logramos obtener que
ella veia todas las letras excepto una en el ojo derecho y en el ojo izquierdo veia todas las letras excepto dos, a pesar de eso es
una nueva vision para nosotros, lo que hice es un refraccion dilatada, eso significa que se coloca gotas para dilatar la pupila y
examinar el ojo internamente y verificar si con algun lente ella puede recuperar esa letra del 20/20 en el ojo derecho y esas dos
letras en el ojo izquierdo obteniéndose que tenia una media muy baja de lente en el ojo derecho y no necesitaba lentes y en el ojo
izquierdo una medida muy baja que suma 0.25-0.25x30 y eso realmente no mandamos ese tipo de medias porque son medidas
muy bajas, ademas de eso yo habia revisado la documentacion que se me envid, puede existir patologias que lo provocan es
afectacion de la visién no centrales es decir que estamos diciendo que las pruebas visuales son mas que nada centrales, se le
hizo también una prueba que se llama campimetria computarizada, para detectar como esta la vision periférica; vision periférica
digase de 30 grados de vision hacia los lados del paciente no central y nosotros en el hospital tenemos un equipo que se llama
campimetria computarizada que nosotros pudimos hacerle también en ese momento el examen de la campimetria, aqui se
constaté a pesar de que es una paciente presentaba un problema de hidremia por un ojo seco ligero que ella presenta, pudimos
hacerle la prueba de campimetria, obtuvimos que tiene en el examen mucho parpadeo por la molestia porque es un examen que
se demora de 17 a 10 minutos y los pocos puntos negros son por el parpadeo que tuvo pero es un examen campimétricos que
esté dentro de los parametros normales, la conclusion en la que se llego es que la paciente presenta un ojo seco ligero, se le puso
tratamiento con gotas de lagrimas artificiales, no vemos bajo ninglin concepto que necesita utilizar lentes y se le sugirié controles
oftalmolégico un vez al afio.- Preguntas de la parte accionada: P: Cuél es su especializaciéon? R: Soy médico especialista en
oftalmologia general. P: Cudl es su experiencia o instruccion en esta area? R: Primero fui formada como oftalméloga en Cuba,
tuve 4 afios de oftalmologia de formacion alla en Cuba y trabajé en programas de misiones Milagros a nivel de Bolivia, Brasil y
cuando terminé mi especializacion en Cuba y viene a trabajar al Ecuador y empecé a trabajar en el Hospital Pablo Arturo Suérez,
hice mi afio de servicio rural que es hace 9 afios y después de ahi fui oftalméloga durante 8 afios ahi, también trabaje en otro
hospital la Fundacion Finlandia esa es mi experiencia. P: Durante la realizacién del examen que realiz6 usted, pudo observar
huellas de alguna cirugia, tipo laser o cualquier tipo de cirugia que haya corregido la vision de la sefiorita? R: Realmente no, no se
visualizé ningun tipo de cirugia, ninguna cicatriz, la cornea es trasparente. P: En elacion al ojo izquierdo nos podria indicar cual es
la dureza visual en cuestiones numéricas? R: Es 20/20 menos 2 lineas, significa que la cartilla de snellen que son 5 lineas pudo

Pagina 22 de 58



Fecha Actuaciones judiciales

ver 3 letras y no vio 2 o se confundié en 2.- P: Y en relacion al ojo derecho? R: El ojo derecho de 20/20 de las 5 letras no vio las
ultimas letras vio 4. P: Se podria considerar que la Srta. Estefany Lisbeth Recalde Carbo es una paciente miope? R: No, en el ojo
derecho no, porque no requeria, yo le hice una refraccion ciclopléjica, y en el ojo derecho no tiene ni tolera ningun tipo de lente en
el ojo derecho, en el ojo izquierdo es un menos 0.25 significa que es una miopia ligera, pero es una cosa minima. P: A partir de
gue mediacion usted recomienda el uso de lentes? R: Menos 0.50 en adelante. Preguntas de la parte accionada del Ministerio del
Interior: Dra. Ponce Benalcazar Paola Teresa responda si usted es perito acreditada por el Consejo de la Judicatura? R: No. La
accionante impugna el testimonio de la Dra. Ponce Benalcazar Paola Teresa, sin embargo por el uso de mi derecho a la defensa
prosigo con unas preguntas. P: Dra. Ponce usted a referido que la Srta. Estefany Lisbeth Recalde Carbo, del ojo izquierdo pose
una visién de 20/20 menos 0.25? R: Menos 0.25 cuando se e hizo una refraccion ciclopléjica que una refraccion dilatada y a pesar
de haberle hecho 0-25 no mejoré. P: Y de su ojo derecho una visiéon 20/20 menos 5 lineas? R: Menos una linea, una letra, 20/20
menos una letra. P: Nos puede aclarar a que se referia usted cuando habl6 de una vision de 20/20 menos 0.25 en su 0jo izquierdo
y vision 20/20 menos 0.50 en su ojo derecho? R: La agudeza visual sin correccion de la paciente, es importante realizar una
agudeza visual sin correccién y con correccién, agudeza visual sin correccion de la paciente en el ojo derecho era de 20/20
menos una letra, explique que nosotros utilizamos la cartilla de Snellen, que es una cartilla que en orden decreciente que de 100,
80 y asi bajando hasta llegar al 20/20, significa que el 20/20 es la linea mas pequefia y es cuando el paciente tiene 100% de
vision, de ese 20/20 es una linea que tiene 5 letras, de esas 5 letras la Srta. Recalde vio 4 letras y no vio una en el ojo derecho,
en el ojo izquierdo de esa cartilla de la dltima fila que es de 20/20 de las 5 letras no vio dos letras, le pusimos una gota para hacer
una refraccién dilatada, y en el ojo derecho no se le pone se le pone lentes para ver si tolera alguin lente y en el ojo derecho
ningun lente y en el izquierdo una medida de menos 0.25 con lo que tampoco le corregia no mejoraba esas dos letras, hay que
tomar en cuenta que la visién no es monocular sino binocular. P: En su testimonio usted refirié que la Srta. Recalde necesitaria
para su ojo izquierdo el uso no obligado, pero si algo necesario para mejorar su vision por cuanto tiene una fala de menos 0.25?
R: No, en ninglin momento dije que tiene que utilizar lentes. P: Respecto a la vision del ojo derecho de la Srta. Recalde, que tiene
una alteracion vision por asi decirlo de 0.05 requeriria el uso de lentes? R: No (...)"; asi pues, todos estos examenes afirman con
base cientifica que la accionante no ha tenido, que no tiene Herpes I, que su vision esta dentro de los parametros normales, que
no requiere de uso de lentes, que a la observacién no encuentra cicatrices que hagan presumir que se haya hecho una cirugia
laser, por lo tanto la parte accionada ha vulnerado derechos constitucionales a la seguridad juridica; al debido proceso y a la
motivacion.- La sentencia de la Corte Constitucional del Ecuador (CASO N. 0991-12) establece que “(...) Para que una sentencia
adolezca del vicio de falta de motivacién tendria que carecer de sustento juridico y factico, y que su contenido no sea concreto,
sino general e ininteligible, ilégico, irracional y abstracto, que no exista armonia entre las partes que la componen, que no sea
clara en lo que expone ni coherente con la ley”, y en la especie, se advierte que no existe motivacion, esto es, no se enuncian las
normas en que se funda y no se explica la pertinencia de su aplicacion a los antecedentes del hecho, el acto contenido en el
email de fecha 21 de marzo del 2019, emitido por la Comisién General de Admision, Unidad de Reclutamiento y Seleccion, que
indica que se confirma el resultado de NO APTO, sin que se dé una explicacion l6gica y sustentada cientificamente y demostrada
médicamente de que la Accionante no era apto por problemas de salud para seguir en el proceso conforme el Reglamento para el
Proceso de Reclutamiento y Seleccion de Aspirantes a Cadetes de la Escuela Superior de Policia, Policias y deméas Aspirantes a
las diferentes Escuelas de Formacién Policial, que regula las diferentes fases del proceso; por tanto, se ha vulnerado el derecho
constitucional al debido proceso, la garantia basica relacionada con la motivacion. El Art. 76 de la CRE establece que: “En todo
proceso en el que se determinen derechos y obligaciones de cualquier orden, se asegurara el derecho al debido proceso que
incluira las siguientes garantias béasicas: 1. Corresponde a toda autoridad administrativa o judicial, garantizar el cumplimiento de
las normas y los derechos de las partes (...) 7. El derecho de las personas a la defensa incluira las siguientes garantias: (...) I) Las
resoluciones de los poderes publicos deberan ser motivadas. No habra motivacion si en la resolucidn no se enuncian las normas o
principios juridicos en que se funda y no se explica la pertinencia de su aplicacién a los antecedentes de hecho. Los actos
administrativos, resoluciones o fallos que no se encuentren debidamente motivados se consideraran nulos. Las servidoras o
servidores responsables seran sancionados”; Jorge Zavala Baquerizo define al debido proceso como aquel “(...) que se inicia, se
desarrolla y concluye respetando y haciendo efectivo los presupuestos, principios y las normas constitucionales, legales e
internacionales aprobadas previamente, asi como los principios generales que informan el derecho, con la finalidad de alcanzar
una justa Administracion de Justicia, provocando como efecto inmediato la proteccion integral de la seguridad de los ciudadanos,
reconocida constitucionalmente como Derecho.- El Debido Proceso Penal, Guayaquil, 2002). Se le llama debido porque se le debe
a toda persona como parte de las cosas justas y exigibles que tiene por su propia subjetividad juridica.- La Corte Constitucional
para el periodo de Transicion sobre el debido proceso ha dicho en el caso N.- 0261-09-EP, sentencia N.- 035-10-sep-CC,
publicada en el Suplemento del Registro Oficial 294, de 6 de octubre de 2010 lo siguiente: “El derecho al debido proceso
establecido en el articulo 76 de la CRE es aquel “que tiene toda persona o sujeto justiciable, de invocar al interior del érgano
jurisdiccional el respeto de aquel conjunto de principios fundamentalmente procesales (excepcionalmente sustantivos) y por
demas relevantes, para que una causa, pueda ventilarse y resolverse con auténtica justicia. De su lado la Corte Interamericana de
Derechos Humanos (Caso Claude Reyes y otros Vs. Chile, parrafos 117 a 120), al hablar del debido proceso manifiesta que éste
no solamente se restringe a las instancias judiciales, sino que se constituye en un eje transversal en todos los procedimientos que
tengan como resultado final una decision, asi: 117. De acuerdo a lo dispuesto en el articulo 8.1 de la Convencién, en la
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determinacién de los derechos y obligaciones de las personas, de orden penal, civil, laboral, fiscal o de cualquier otro caracter, se
deben observar “las debidas garantias” que aseguren, segln el procedimiento de que se trate, el derecho al debido proceso. El
incumplimiento de una de esas garantias conlleva una violacion de dicha disposicion convencional.118. El articulo 8.1 de la
Convencién no se aplica solamente a jueces y tribunales judiciales. Las garantias que establece esta norma deben ser
observadas en los distintos procedimientos en que los drganos estatales adoptan decisiones sobre la determinacién de los
derechos de las personas, ya que el Estado también otorga a autoridades administrativas, colegiadas o unipersonales, la funcién
de adoptar decisiones que determinan derechos. 119. De esta forma, las garantias contempladas en el articulo 8.1 de la
Convencién son también aplicables al supuesto en que alguna autoridad publica adopte decisiones que determinen tales
derechos, tomando en cuenta que no le son exigibles aquellas propias de un érgano jurisdiccional, pero si debe cumplir con
aquellas garantias destinadas a asegurar que la decisién no sea arbitraria. 120. La Corte ha establecido que las decisiones que
adopten los érganos internos que puedan afectar Derechos Humanos deben estar debidamente fundamentadas, pues de lo
contrario serian decisiones arbitrarias; en lo que respecta a la motivacién.- Cabe indicar que el Art. 82 de la Carta Magna
establece que: “El derecho a la seguridad juridica se fundamenta en el respeto a la Constitucion y en la existencia de normas
juridicas previas, claras, publicas y aplicadas por las autoridades competentes”, por otra parte la Corte Constitucional del
Ecuador, en sentencia No. 039-16-SEP-CC dentro del caso No. 181-09-EP, manifesto lo siguiente: “(...) el derecho a la seguridad
juridica consiste en la expectativa razonable de las personas respecto a las consecuencias de los actos propios y de ajenos en
relacion a la aplicacion del derecho. Para tener certeza respecto a una aplicacion de la normativa acorde a la Constitucion, las
normas que formen parte del ordenamiento juridico deben estar determinadas previamente teniendo que ser claras y publicas,
solo de esta manera se logra crear certeza de que la normativo existente en la legislacion seré aplicada cumpliendo ciertos
lineamientos para el respeto de los derechos consagrados en el texto constitucional. Mediante un ejercicio de interpretacion
integral del texto constitucional se determina que el derecho a la seguridad juridica es el pilar sobre el cual se asienta la confianza
ciudadana en cuanto a las actuaciones de los distintos poderes publicos. En virtud de aquello, los actos emanados de dichas
autoridades deben observar las normas que componen el ordenamiento juridico vigente. Asi mismo, la seguridad juridica implica
la confiabilidad en el orden juridico y la sujecion de todos los poderes del Estado a la Constitucién y a la ley, como salvaguarda
para evitar que las personas, pueblos y colectivos sean victimas del cometimiento de arbitrariedades.- De acuerdo a lo antes
mencionado el derecho a la seguridad juridica garantiza a los ciudadanos la aplicacion correcta de las normas por parte del
Estado, esto conforme al Art. 226 de la CRE que establece: "los servidores publicos y las personas que actlen en virtud de una
potestad estatal ejerceran solamente las competencias que les sean atribuidas en la Constitucion y en la Ley", en el presente
proceso no sélo que se incumplié lo establecido en el precitado articulo de la Constitucién, sino también lo dispuesto en el articulo
76 literal 1) Ibidem, y lo previsto en el articulo 17 del Reglamento para el Proceso de Reclutamiento y Seleccién de Aspirantes a
Cadetes de la Escuela Superior de Policia, Policias de Linea y demas Aspirantes a las diferentes Escuelas de Formacion Policial.-
Es importante sefialar que el Diccionario de la Real Academia de la Lengua Espafiola define a la seguridad como "el conocimiento
seguro y claro de algo"; agrega ademas, una definicion de seguridad juridica sefialando que ésta es una "cualidad del
ordenamiento juridico, que implica la certeza de sus normas y, consiguientemente, la previsibilidad de su aplicacién”.- La
seguridad juridica es aquella garantia que las constituciones prevén para brindar a los ciudadanos certeza respecto a que sus
actuaciones cumplen de manera irrestricta con el ordenamiento juridico vigente al momento de ejecutarlas o planificarlas.
Adicionalmente, Rodrigo Patino sefiala que la seguridad juridica “(...) no so6lo depende de los contenidos y valores que reflejan
cada una de las normas, sino también de sus procedimientos de elaboracién, publicacion y aplicacion, lo que significa que las
instituciones juridicas funcionan mediante normas claras y susceptibles de ser conocidas por todos, que rigen sobre situaciones
posteriores a su entrada en vigor, lo que permite eliminar la incertidumbre y proscribir la arbitrariedad en el obrar estatal, generar
certeza y previsibilidad de la ley como requisitos para la realizacion plena del derecho (...)", asi pues, el derecho constitucional a la
seguridad juridica tiene como objetivo la descartar todo tipo de arbitrariedad por parte de los funcionarios publicos encargados de
aplicar y cumplir con las normas juridicas. No estd demas indicar que conforme el Art. 425 de la CRE: “El orden jerarquico de
aplicacion de las normas sera el siguiente: La Constitucion; los tratados y convenios internacionales; las leyes organicas; las leyes
ordinarias; las normas regionales y las ordenanzas distritales; los decretos y reglamentos; las ordenanzas; los acuerdos y las
resoluciones; y los demas actos y decisiones de los poderes publicos. En caso de conflicto entre normas de distinta jerarquia, la
Corte Constitucional, las juezas y jueces, autoridades administrativas y servidoras y servidores publicos, lo resolveran mediante la
aplicacion de la norma jerarquica superior (...)", y a su vez el Art. 426 ibidem establece: “Todas las personas, autoridades e
instituciones estan sujetas a la Constitucion. Las juezas y jueces, autoridades administrativas y servidoras y servidores publicos,
aplicaran directamente las normas constitucionales y las previstas en los instrumentos internacionales de derechos humanos
siempre que sean mas favorables a las establecidas en la Constitucion, aunque las partes no las invoquen expresamente (...)". En
cuanto al derecho a la educacién superior, cabe mencionar que el Art. 26 de la CRE determina que: “La educacién es un derecho
de las personas a lo largo de su vida y un deber ineludible e inexcusable del Estado. Constituye un area prioritaria de la politica
publica y de la inversion estatal, garantia de la igualdad e inclusién social y condicion indispensable para el buen vivir. Las
personas, las familias y la sociedad tienen el derecho y la responsabilidad de participar en el proceso educativo”, lo que concuerda
con el Art. 160 Ibidem “Las personas aspirantes a la carrera militar y policial no seran discriminadas para su ingreso (...)", en el
caso que se analiza la precitada Comision estaria coartando el derecho a la educacién superior, es decir, impedir que ingresen a

Pagina 24 de 58



Fecha Actuaciones judiciales

la Policia Nacional a causa de un acto contrario a las garantias del debido proceso que establece nuestra norma.- En cuanto al
dafo ocasionado, en la especie se ha determinado la vulneracién de derechos de que habla el Art. 18 de la LOGJCC, esto es, la
existencia de un dafio que debe ser reparado, al respecto, Rocco (citado por Efrain Pérez), menciona que “El dafio juridico puede,
por tanto, definirse como la sustraccién o disminucién de un bien, o como la abolicion o la restriccion de un interés, sea este
tutelado por una norma juridica en la forma de un derecho subjetivo, sea tutelado, en la forma de un simple interés”. (Viabilidad de
las Garantias Jurisdiccionales, Quito, 2012), de lo cual, cabe indicar que en el presente caso, el dafio se evidencia al no poder la
accionante seguir participando en el proceso de Reclutamiento y Seleccion de Aspirantes a Cadetes de la Escuela Superior de
Policia, Policias de Linea y demas Aspirantes a las diferentes Escuelas de Formacién Policial, no se le ha permitido proseguir con
sus estudios, con el apartamiento del proceso de reclutamiento debido a unos examenes médicos alejados de la realidad (los
médicos tanto del Hospital Pablo Arturo Suarez como del Hospital Metropolitano, confirman de que la recurrente no tiene
Herpes Il ni padece de miopia que le impidan ingresar a las filas de la policia Nacional, que se lo declar6 NO APTO y que
cuando solicito la revaluacion, se remitieron Unicamente a los mismos examenes realizados en un inicio, cuando en verdad
deberian realizar nuevos exdmenes para confirmar el primer resultado, aun mas cuando a la solicité de revaluacion de sus
examenes médicos; adjunté examenes realizados a la accionante que arrojaban otros resultados totalmente opuestos a los
resultados dados por el Hospital de la policia; sin lugar a dudas que se le ha vulnerado los derechos constitucionales ya
mencionados de la CRE, se le ha provocado un dafio, se les esta impidiendo proseguir con sus estudios, pese a tener méritos, por
tanto este dafio debe ser reparado. Maria Fernanda Polo sostiene que: “La obligacion de reparar supone la existencia de una
lesion o un quebrantamiento a un derecho”. (Apuntes de derecho procesal constitucional, Quito, 2011), lo cual se ha evidenciado
en el presente caso.- Juan Montafia Pinto, al hablar de los requisitos de procedibilidad de la accion de protecciéon menciona: “...el
requisito de procedibilidad basico (...) es el caracter constitucional o iusfundamental del derecho violado. Esto significa que para
que proceda la accién de proteccidn, la vulneracion del derecho necesariamente debe afectar el “contenido constitucional” del
mismo y no a las otras dimensiones del derecho afectado por la accién u omision de la autoridad o del particular. Ello por cuanto,
como bien ha demostrado Ferrajoli, todos los derechos tienen varias dimensiones, las garantias jurisdiccionales y particularmente
la accién de proteccion han sido instituidas para tutelar aquellos aspectos de los derechos de las personas y de la naturaleza
relacionadas con su dignidad (...) (Apuntes de Derecho Procesal Constitucional, T2, Quito, 2011), en la especie con lo anotado ut
supra, sin duda que se cumple este requisito, pues se ha afectado el contenido constitucional relacionado con la vulneracion de la
seguridad juridica, del debido proceso la falta de motivacion, el derecho a la educacién Superior.- C.-) Las pretensiones de la
presente accién de proteccion, como ya se dijo ut supra, son procedentes y coinciden con las disposiciones consignadas en el Art.
41 de la LOGJCC: “Procedencia y legitimacién pasiva.- La accion de proteccioén procede contra: 1. Todo acto u omisién de una
autoridad publica no judicial que viole o haya violado los derechos, que menoscabe, disminuya o anule su goce o ejercicio (...)" en
concordancia con los Art. 76, 82... de la CRE ya analizados ut supra.- En efecto, es necesario considerar que la reclamacion de la
accionante y del analisis de las pruebas, se demuestra tal violacion, pues la accionante habia aprobado todas las fases:
acreditacion de documentos, verificacion de estatura y domicilio, pruebas de SENESCYT, pruebas psicolégicas, pruebas fisicas,
pruebas de confianza, entrevista personal y el analisis de seguridad de documentos, y cuando le faltaba aprobar las pruebas
médicas que, incluso, contrario a lo establecido en el Art. 16 del Reglamento de Reclutamiento, fueron dejadas al final, se la
declar6 no apto, ademas, se le negoé la reevaluacion médico después de requerir la misma a la instancia superior conforme el
reglamento mencionado y en la que se les ratifico no ser aptos mediante un acto traducido en un email ya citado en lineas
anteriores .- QUINTO.- La Constitucion dispone que las resoluciones sean claramente motivadas, a fin de conocer con mayor
certeza y exactitud la voluntad que se manifiesta en el acto de autoridad y, lo que es méas importante, permite o hace posible su
control o fiscalizacion, criterios también que han sido incorporados en la CRE, como una garantia basica para asegurar el debido
proceso. El articulo 76, letra I) dispone: “Las resoluciones de los poderes publicos deberan ser motivadas. No habra motivacion si
en la resolucién no se enuncian las normas o principios juridicos en que se funda y no se explica la pertinencia de su aplicacién a
los antecedentes de hecho. Los actos administrativos, resoluciones o fallos que no se encuentren debidamente motivados se
consideraran nulos. Las servidoras o servidores responsables seran sancionados”; en tal virtud, por los considerandos anotadas y
en aplicacion a lo previsto en el Art. 41. 1 de la LOGJCC, esta autoridad, “ADMINISTRANDO JUSTICIA EN NOMBRE DEL
PUEBLO SOBERANO DEL ECUADOR Y POR AUTORIDAD DE LA CONSTITUCION Y LEYES DE LA REPUBLICA, ACEPTA la
Garantia Jurisdiccional de Accidn de Proteccion propuesta por la sefiorita RECALDE CARBO ESTEFANY LISBETH en contra de
la Abg. Maria Paula Romo Rodriguez, en su calidad de Ministra del Interior.- Conforme el Art. 18 de la LOGJCC se dispone suplir
la evaluacién médica realizada en el Hospital de la Policia Nacional relacionada con el Proceso de Reclutamiento y Seleccién de
Aspirantes a Cadetes de la Escuela Superior de Policia con la realizada por los médicos del Pablo Arturo Suarez como del
Hospital Metropolitano; esto es el Ginecoldgico y el oftalmolégico; asimismo, se deja sin efecto el acto citado ut supra en los que
se ratifican que no es apto para seguir en dicho proceso, por consiguiente se dispone que sea reincorporada al Proceso de
Reclutamiento y Seleccidn de Aspirantes a Cadetes de la Escuela Superior de Policia, Policias de Linea y demas Aspirantes a las
diferentes Escuelas de Formacion Policial, para lo cual se les concede un plazo de 10 dias, la sefiora Ministra del Interior
dispondra que el Presidente y la Comisién General de Admision de Procesos de Reclutamiento Seleccion de Aspirantes a Cadetes
de la Escuela Superior de Policia cumplan con esta reincorporacion a través de mecanismos adecuados.- Finalmente, conforme la
precita norma (Art. 18 LOGJCC) se dispone remitir el expediente pertinente a la Fiscalia a efectos de que se investigue una
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presunta infraccién de accion penal publica, dentro del proceso de Reclutamiento de Seleccién de Aspirantes a Cadetes de la
Escuela Superior de Policia.- Una vez ejecutoriada esta resolucién remitase copia certificada a la Corte Constitucional, de
conformidad con el Numeral 5 del Art. 86 de la Constitucion.- Actle el Ab. Alex Iglesias en su calidad de Secretario Encargado de
esta Unidad Judicial.- CUMPLASE Y NOTIFIQUESE.-

29/07/2019 PROVIDENCIA GENERAL
10:34:00

Quito, lunes 29 de julio del 2019, las 10h34, Dentro del expediente 17957-2019-00145 se dispone: |.- Agréguese al expediente el
escrito presentado por el Dr. Marco Proafio Duran, Director Nacional de Patrocinio, Delegado del Procurador General del Estado,
ingresado en esta Unidad Judicial el 24 de julio del 2019 a las 10h52, mediante la cual ratifica de manera expresa la intervencion
de la Dra. Cecilia Lescano en la audiencia publica llevado a cabo el 14 de junio del 2019 a las 10h00, como su reanudacion el
dia 18 de julio del 2019 a las 10h00 y 22 de julio del 2019 a las 14h00. Il.- Agréguese al expediente el escrito presentado por el
Ab. Manuel Alexander Velepucha Rios, en calidad de Director de Patrocinio Judicial del Ministerio del Interior y Delegado de la
sefiora Ministra del Interior, mediante la cual ratifica las intervenciones de la Ab. Nathaly Salazar Brito en audiencia oral y
publica de 22 de junio del 2019 a las 14h00.- Témese en cuenta la autorizacion otorgada como los correos sefialados para sus
notificaciones.- Actue el Ab. Alex Iglesias Zambrano, en calidad de Secretario (E), de esta Unidad Judicial.- NOTIFIQUESE.-

29/07/2019 OFICIO
09:54:58
ANEXOS, ANEXOS, Oficio, FePresentacion

24/07/2019 ESCRITO
10:52:31
ANEXOS, Escrito, FePresentacion

22/07/2019 AUDIENCIA DE GARANTIAS JURISDICCIONALES DE LOS DERECHOS ACCIONDE
PROTECION
14:00:00
AUDIENCIA PUBLICA ACCION DE PROTECCION
CAUSA No. 17957-2019-00145

En Quito, a los catorce dias del mes de junio de dos mil diecinueve, a las diez horas, se constituye la Unidad Judicial de
Adolescentes Infractores con Sede en el Distrito Metropolitano de Quito, en AUDIENCIA PUBLICA DE ACCION DE
PROTECCION CONSTITUCIONAL, presidida por la Sefiora Jueza de Garantias Constitucionales Dra. Victoria Alicia Neacato
Jaramillo e infrascrita Secretaria (E) Ab. Adriana Salazar Hidalgo, quien certifica; a la presente diligencia comparece: La
accionante Estefany Lisbeth Recalde Carbo, acompafiada de sus defensores Ab. Daniela Elizabeth Cabrera Andrade y Ab.
Jefferson Andrés Soldrzano Ortiz, por otra parte comparece como accionados la Ab. Nathaly Cristina Salazar Brito, delegada del
Ministerio del Interior y la Dra. Cecilia de los Angeles Lescano Aguilera; delegada del sefior Procurador General del Estado.- La
sefiora Jueza declara instalada la audiencia: concede la palabra accionante Estefany Lisbeth Recalde Carbo, quien través de su
abogado defensor Ab. Jefferson Andrés Solérzano Ortiz dice: Sefiora jueza constitucional en virtud del articulo nuevo literal b de la
Ley Organica de Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional y en representacion de la Defensoria del Pueblo y antes de
empezar sobre la exposicion factica tengo que poner en conocimiento de usted un antecedente qué es el Acuerdo Ministerial
namero 173 emitido por el entonces Ministro del Interior es importante este acuerdo sefiora jueza, pues porque éste a jueza
contiene el reglamento para el proceso de reclutamiento y seleccion de aspirantes a Cadetes de la Escuela Superior de Policia
Nacional, de policias de linea y demas aspirantes de las escuelas de formacion de la Policia Nacional, por lo largo del nombre me
referiré a este cuerpo normativo como el reglamento; en este reglamento sefiora jueza se pone las normas de como funciona
proceso de reclutamiento de las personas que aspiran a ser policias a formar parte de las filas de la Policia Nacional y ademas
establece también las fases los procesos de evaluacion y cémo deben ser publicados los resultados en este sentido sefiora fuese
el 16 de julio de 2018 la sefiorita Estefany Lisbeth Recalde Carbo aplico para ser aspirante de las filas de la policia de manera que
estaba inscrita dentro del Cadigo de referencia policia directivo 2018 mujer desde ahi empezaron todas las fases del proceso de
reclutamiento y como lo establece el reglamento el proceso se compone de varias fases en alguna de ellas son acreditacion de
documento, verificacion de estatura, pruebas Senecyt y en todas ellas la accionante calificé como sin embargo el Ministerio del
Interior dejo para el final las pruebas médicas pese a que el articulo 16 del reglamento dice que las pruebas médicas deben estar
en otra orden sin importar eso sefiora juez a los aspirantes el dia 6 y 8 de marzo de 2019 se sometieron a los examenes la
sefiorita Recalde con toda normalidad acudio se hizo todos los examenes y estos examenes fueron publicados el dia 8 de marzo
de 2019 es aqui donde empieza la violacién de los Derechos constitucionales del accionante segun el mensaje que le sale en la
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plataforma la sefiorita accionante aparece como no apta para la Policia Nacional y aparece Unicamente con un resultado que ella
tiene una anomalia en el ojo izquierdo 20 sobre 40 Y en el ojo derechos de 30 sobre 40 y ademas dice que padece de herpes de
categoria Il inclusive sefiora jueza por el contenido que significa esta enfermedad de transmision sexual género en la familia del
accionante graves problemas, asustada obviamente por este tipo de examenes que dicho sea de paso sefiora jueza los aspirantes
nunca tienen acceso a los resultados es decir ellos Unicamente ingresan a la pagina ven el resultado y qué tiene que quedarse
contentos con este resultado si nunca él se les entrega ese resultado el Ministerio del Interior nunca les naotifica la evaluacion y
resultados de laboratorio frente a esos resultados la sefiorita Estefany preocupada de su salud la sefiorita accionante acude al
Centro Médico de Especialidades La Caridad en donde se sometié a exadmenes ginecoldgicos que arrojaron como resultado
herpes categoria 2 como 1.1 es decir que es negativo Cuando el herpes es positivo sefiora jueza Cuando supera el punto 11, en el
caso de la sefiorita accionante tenia 1.1 l6gicamente como este lugar es un laboratorio privado también acudi6 al sistema de salud
publica y se realiza nuevamente otro examen por la Direccién Distrital 17D04 Itchimbia donde el certificado es previamente
ratificado es decir que la sefiorita Recalde no tiene herpes es decir que el resultado publicado por el Ministerio del Interior no tiene
nada que ver con la realidad de la sefiorita Recalde lo propio en relacion al tema del oftalmologia de igual manera acude a un
Centro de Salud Publica y la doctora Monica Parra quién se encuentra aqui indicd que su visién se encontraba en perfecto estado
y de paso sefiora jueza al ordenado también por usted en providencia que calificé la accion de proteccion el Ministerio de Salud
Publica vuelve a ratificar que no tiene ninguna anomalia que por principio de contradiccion pongo en conocimiento de la parte
accionada es decir sefiora jueza ninguno de los examenes o los resultados que arrojé el Ministerio del Interior coincide con lo que
el dia de hoy nos dice el Ministerio de Salud Publica, es importante aqui también hacer una aclaracion el caso de la sefiorita
Recalde no es el Unico caso sefiora jueza la defensoria del pueblo han acudido por lo menos 2 decenas de personas en las
mismas situaciones y a favor de los que ya hemos interpuesto garantias jurisdiccionales y la mas reciente sefiora jueza es la
17294-2019-00549 en hechos exactamente analogos el juez constitucional de esta causa fallé a favor de los accionantes y como
la sentencia es referencial pongo en conocimiento de esta sefiora jueza hay otras garantias jurisdiccionales que también
mencionar en su debido momento pero quisiera referirme en particular a estar puesto que el juez constitucional de esta causa
encontro tantas anomalias en las inconsistencias de los certificados médicos qué remitido el expediente a fiscalia para que se
investigue los presuntos delitos cometidos frente a esto naturalmente sefiora jueza en un proceso en el que rige el debido proceso
lo que el accionante tenia que hacer es la revaluacién y es importante decirle que el reglamento permite a los aspirantes pedir la
revaluacion es decir que la accionante en virtud del articulo 17 del reglamento pide la revaluacion al Ministerio del Interior con
fecha 21 de marzo recibe una contestacion que es totalmente violatoria de los Derechos constitucionales y lo digo enfaticamente
porque la misma contestacion sirvioé para dar respuestas a mas de una docena a varias decenas de aspirantes como usted puede
ver en el correo electronico con el que se notifica y ahi se puede ver que la misma respuesta se notificd a todos los aspirantes
cuando el Ministerio del Interior lo que tenia que hacer es si yo evallo a una persona y aparentemente no esta bien de salud y el
reglamento del articulo 17 le permite hacer una revaluacion por la disconformidad de esto lo que el Ministerio tenia que hacer es
permitir una segunda evaluacion de lo contrario sefiora jueza el dia 21 de Marzo le contestan a todos los aspirantes muchos de
ellos les digo con grandes inconsistencias en los resultados y les dicen basicamente que se acepta la revaluacién pero basada en
los mismos examen basicamente lo que le dice vamos a reevaluar nuevamente pero con los examenes que ya tenemos primero lo
que en realidad tenian que hacer es convocado a los estudiantes y tomarles nuevamente las pruebas de sangre y hacer
examenes nuevos y determinar si efectivamente tenian alguna enfermedad o lesién o adolescente cuestidon en sus 0jos o0 en la
parte ginecoldgica sefiora jueza cdmo lo digo esta contestacion de 21 de Marzo viola el derecho a la motivacion porque no tiene
nada que ver con los con los hechos porque en todo caso lo que deberia decir a usted no se la acepta calificado como apto
porque en el resultado del examen salid esta cuestidn, pero es totalmente generalizado sefiora jueza como usted podra ver la
misma respuesta para decenas de aspirante y lo que es peor aun y lo que dice el Ministerio del Interior en esa respuesta es
ustedes sefiores aspirantes lo que tenian que hacer es hacerse examenes en la Policia Nacional y con esos examenes traer para
la revaluacion cuando el reglamento dice todo lo contrario qué es el Ministerio que tiene que ordenar al Hospital de la Policia
realizo la evaluacion pero nosotros como personas civiles no podemos acudir al Hospital de la Policia para que le practiquen los
examenes y era la el Ministerio, quién tenia que disponer que vayan al hospital y con esos resultados procedera una revaluacion
como lo digo sefiora jueza no se dio de esta manera y mas bien se notifico a decenas de aspirantes con la misma respuesta sin
haber observado el articulo 17 del reglamento sin haberse practicado nuevos examenes y sin siquiera tomar en cuenta en
consideracion las profundas inconsistencias porque lo que han adjuntado las personas que se han encontrado en esta situacion
son resultados del Ministerio de Salud Publica, entonces cémo lo digo sefiora jueza causa un gran asombro que las personas
gueden descalificadas de este proceso de reclutamiento cuando los certificados emitidos por la policia y los certificados emitidos
por el Ministerio de Salud son tan contradictorios y desde aqui quiero hacer una aclaracion que desde la defensoria del pueblo nos
resulta alarmante que la mayoria de personas mujeres han sido descalificadas de este proceso les ha calificado con el problema
de herpes, esta sefiora jueza conlleva grandes consecuencias para el derecho de las personas la propia sefiorita Recalde una vez
que salieron estos resultados el cuadro familiar que le causé saber que la sefiorita era portadora de una enfermedad de
transmision sexual, es decir no es una informacion que se debe ser manejado a la ligera, de manera irresponsable, lo digo porque
tenemos dos certificados del Ministerio de Salud y que indican que no tiene esa enfermedad y esta situacion descompuso
mayoritariamente el cuadro familiar de la sefiorita accionante y tuvo muchos y serios problemas con sus padres que hasta el dia
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de hoy haberse tenido que someter ya a cuatro exdmenes ginecoldgicos para determinar si tiene o no tiene herpes resulta también
una violacién a sus derechos como mujer, en ese sentido sefiora jueza yo tendré que alegar esa violacion a los derechos
constitucionales de la sefiorita Recalde, ademas del derecho a la motivacion que tenia puesto que como usted puede ver de la
contestacién que emiten el Ministerio no tiene congruencia entre la norma citada y la realidad y ademas una violacion a la
seguridad juridica puesto que existe un reglamento lo l6gico seria que este reglamento se aplicase como lo habia dicho sefiora
jueza antes la defensoria del pueblo ha patrocinado garantias jurisdiccionales La demanda en que la mencionada existe garantia
jurisdiccional 17294- 2019- 01152 que por los mismos hechos un juez constitucional también fallé a favor del accionante
finalmente sefiora jueza constitucional también quiero hacer énfasis a la violacién al derecho a la educacién superior del
accionante puesto que el hecho de que ella que descalificada de este proceso de reclutamiento implica también que debe a
esperar un afio mas para poder ser parte del sistema de educacién superior es decir por esta arbitrariedad por esta falta de
minuciosidad por parte del Ministerio del Interior la accionante tendra que esperar un afio para ser parte del cuerpo universitario o
de la policia o del ejército, es decir existe una grave violacion sefiora jueza los derechos constitucionales del accionante y es por
esto que esta es la via mas adecuada y eficaz para la restauracién de sus derechos y me reservo el derecho a la réplica. Se le
concede la palabra a la Ab. Nathaly Cristina Salazar Brito, delegada del Ministerio del Interior, quien dice: De la demanda de
garantias jurisdiccionales propuesta por la sefiorita Estefany Lisbeth Recalde Carbo, debo indicar sefiora jueza constitucional no
me queda mas que referir a su autoridad que ademas de faltar al respeto a su autoridad como 6rgano jurisdiccional independiente
invocando casos por completo ajenos al que se esté tratando en este momento y que no son en lo absoluto analogos al mismo por
cuanto a los aspirantes se les ha declarado como no aptas a lo largo del proceso por diversidad de afecciones a su vision,
afecciones a su columna, a afecciones hepaticas digestivas por lo tanto sefiora jueza constitucionalmente improcedente
mencionar sobre estos casos en esta audiencia porque conforme consta de la demanda es una sola proponente de esta accién
constitucional cabe indicar sefiora jueza qué tanto la Policia Nacional del Ecuador como el Ministerio del Interior a actuar con
completa apego a la ley el respeto irrestricto al precepto de reserva de ley existe un Cédigo Organico de Entidades de Seguridad
Ciudadana y de Orden Publico en cuyo articulo 32 numeral 3 de manera expresa determina que los postulantes podran deberan
ser declarados como aptos o no aptos dentro de este proceso de reclutamiento a partir de ello es que la comisién general de
admisiones debidamente constituida en legal forma ha emitido la planificacién para el proceso de reclutamiento y seleccion de
aspirantes a servidores policial tanto para el nivel directivo como operativo como en el caso concreto de la hoy accionante aplicado
para el servicio directivo de esta planificacion que ha sido aprobada por todos y cada uno de los miembros por tanto entendemos
que es plenamente legal y legitimo se ha procedido para evitar decisiones deliberadas o arbitrarias por parte de la Administracion
Publica se ha procedido a probar el instructivo de valoracién médica para los postulantes previo al ingreso de los centros de
formacion policial si bien es cierto el diagnéstico de la hoy accionante ha sido respecto de dos afecciones su declaracion de no
apta entre una de ellas encontrandose una enfermedad de transmision sexual como bien lo ha referido el abogado de la
defensoria del pueblo siendo el herpes sin embargo existe otra afeccion, que es la visual que no han podido demostrar que la
sefiorita no la tenga respecto del diagndstico de la presunta afeccion, pero mencionar a su autoridad que estas valoraciones se
basa en reactivos por lo tanto los accionantes los postulantes tienen plena facultad de que como lo ha hecho la sefiorita realizarse
otro examen médico en un centro adherido a la red de centros médicos del Ministerio de Salud Publica para desvirtuar el
diagndstico de la Policia Nacional y a partir de ello pedir una revaluacién o una reconsideracion sin embargo la hoy accionante no
ha demostrado bajo ningin concepto ni en ningln sentido aquel pedido elevado ante el 6rgano administrativo competente en este
caso es la comision general de admisiones con la solicitud de revisidn o de evaluacién de su caso respecto de la afeccidn visual
conforme el informe médico que se desprende de que se desprende de la sefiorita Recalde Carbo se desprende que en su vicio
distante Presenta una distorsion en su ojo derecho de 20/30 y en su ojo izquierdo de 20/40 empezar esta defensa ha traido ante
su autoridad a la especialista en oftalmologia para que nos esclarezca y nos haga un poco mas digeribles respecto de las
consecuencias que pueden tener estas afecciones en servidores policiales me permito poner en su conocimiento que el rango
normal y por asi decirlo saludable de vision es un rango de 20/20 Este es el rango normal sin embargo la Policia Nacional ha
permitido dar paso a los postulantes que continde en este proceso que tenga un Rango de 20/30 siempre y cuando no tengan uno
0 méas de 1 de miopia siendo el caso de la sefiorita que en su ojo derecho tiene un Rango de 20 /30 deficiencia en su visién
derecha y tiene una miopia de 1 es por ello que realizara las pruebas técnicas que son pruebas computarizadas estan divididas en
dos fases la primera fase con el cartelon en donde los postulantes pueden leer las filas y la otra es computarizada en la
computadora se determina que la accionante tiene 1 de miopia y debe tener 20/30 en su vision distante de su ojo derecho por tal
motivo ha sido calificada como no hacer esto con base a lo que prevé el instructivo de valoracion médica en el numeral 4 de este
instructivo consta que los postulantes seran declarados como no aptos por padecer este tipo de afeccion se ha demostrado que la
accionante no aporta agotado las administrativa requiriendo una reconsideracion respecto de su postulacion sefiora juez sobre el
informe médico presentado por la sefiorita Recalde respecto de su salud de fecha 13 de junio no obstante la valoracién
oftalmolégica que se le hace en instancias de la Policia Nacional es dentro del mes de marzo es el 7 de agosto por principio de
reserva de ley, sefiora jueza es indispensable que los postulantes cumplan con los requisitos al momento de presentarse hacer
evaluar al momento de presentarse para ser valorado 34 meses en lo posterior es de conocimiento publico que existen cirugias
laser de la visién que ya nos explicara la especialista incluso existe una actualmente una cirugia laser que al dia siguiente estan
completamente idoneos las personas que se sometieron a estas cirugias laser para poder seguir con sus vidas normales y ya han
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rectificado sus visiones en lo que corresponda entonces habiendo recurrido marzo, abril, mayo 3 meses de la valoracion realizada
la sefiorita y a pesar de que en este certificado no se indica que la suscrita no presenta patologias a pesar de la mala cooperacion
del paciente de este informe otorgado por el centro de salud del Ministerio de Salud Publica se evidencia también que la sefiorita
no ha mostrado una conducta adecuada que faculte o que facilite la labor de los médicos especialistas seria bueno saber porque y
también si asi lo necesario sino saber o tener el criterio de un médico oftalmolégico especializado que nos indique que si la
sefiorita Recalde no se ha realizado ningun tipo de cirugia laser en su vision en el lapso de tiempo constituido desde el 7 de marzo
al 13 de junio , porque sefiora jueza constitucional lo que si seria discriminatorio es permitir al proceso de reclutamiento para las
escuelas de la funcién de la Policia Nacional momento de la evaluacién no cumplié con los requisitos quiero dejar en claro existen
dos diagnésticos que le declararon como no apta la sefiorita Recalde para seguir en este proceso de postulacién y me estoy
remitiendo y en ningun lugar de la ley se provee ninglin minimo o maximo de afecciones para hacer o no admitira simplemente por
padecer de una afeccion que conste dentro de este instructivo legalmente aprobado por a érgano administrativo competente
simplemente antes era declarado como no apta es asi que al momento de iniciar este proceso de postulaciéon aproximadamente
en agosto de 2018, los postulantes suscribe un acta de compromiso y en esta acta de compromiso los postulantes acepta ser
separados del proceso en cualquiera de sus etapas en el proceso de formacién al cual estoy postulando de conformidad con la
normativa que rige los procesos de reclutamiento y seleccion esta declaracion final tiene la firma de la sefiorita Recalde por lo
tanto y por cuanto el contrato constituye ley para las partes constituye también un abuso del derecho habiendo aceptado que ella
interponer una garantia jurisdiccional y a pesar de haber sido critico con las primeras alegaciones del abogado de la de la
Defensoria del Pueblo respecto relacién de casos por completo distinto al presente sefiora jueza constitucional el Ministerio del
Interior respecto de este proceso de reclutamiento de postulantes que en ejercicio de sus derechos ciudadanos han interpuesto
acciones de proteccion, también tenemos sentencias a favor y que han sido ya ratificado por Corte Provincial, sin embargo este
Portafolio de Estado respeta su unidad jurisdiccional su criterio como juzgadora es todo cuanto puedo decir reservando el derecho
a la réplica. Se le concede la palabra a la Dra. Cecilia de los Angeles Lescano Aguilera, delegada de la Procuraduria General del
Estado, quien dice: Respecto de la accidn de proteccion sefiora jueza constitucional restablecerse violacién a derechos
reconocidos en la Constitucion y debe cumplir con los requisitos indispensables que establece el articulo 40 de la Ley Organica
de Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional esto es la violacién de un derecho constitucional la accidén u omision de
autoridad publica y la inexistencia de otro mecanismo de defensa judicial en el presente caso sefiora juez el Ministerio del Interior
ha demostrado fehacientemente través de la documentacién de que en ningin momento se ha violentado derecho alguno por
cuanto se ha cumplido con lo que establece el instructivo para el ingreso y evaluacién médica recalcando sefiora jueza que el
articulo 160 de la Constitucion de la Republica determina que la policia en este caso la policia y sus aspirantes tan sometidas a
sus propias reglas y sus propias disposiciones legales por lo tanto la aspirante tiene que someterse a las normas establecidas por
la propia Policia Nacional en este caso en consecuencia sefiora jueza aqui se ha determinado que de que la accionante no ha
cumplido con los requisitos establecidos para el ingreso y como prevé la propia ley podia ver la impugnada dicha resolucion haber
solicitado la reconsideracion por la via administrativa hecho que no se ha completado se ha demostrado sefiora jueza insistiendo
que la accionante no cumple con los requisitos establecidos en el propio instructivo por lo tanto sefiora jueza no relne los
requisitos establecidos por cuanto se ha demostrado la violacién de derecho constitucional alguno por parte del accionante y que
haya realizado en este caso la Policia Nacional al no reunir los requisitos estos devienen de improcedente de acuerdo a lo que
establece el articulo 42 numeral 1 de la Ley Orgénica de Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional solicito que se sirva
desechar esta accién de proteccién. Réplica de la accionante Estefany Lisbeth Recalde Carbo, quien través de su abogado
defensor Ab. Jefferson Andrés Sol6rzano Ortiz dice: En este momento haré aclaraciones que son fundamentales ya que estamos
litigando en justicia constitucional ya que por respeto a la jerarquia juridica del estado tiene que ser de alto profesionalismo quiero
hacer referencia primero a la jurisprudencia y porque yo he mencionado dos casos anteriores que ha liquidado la Defensoria del
Pueblo y es que para que el juez constitucional en este caso sefiora jueza pueda mejor resolver puede apoyarse en jurisprudencia
y esté jurisprudencia sefiora juez de dos tipos puede ser jurisprudencia referencia que es aquella emitida por 6rganos de igual o
superior jerarquia en donde se traten de eventos vinculantes o puede hacerlo a través de jurisprudencia vinculante que por control
de constitucionalidad el Estado ecuatoriano lo puede hacer la Corte Constitucional en efecto cuando mi referido a las otras
sentencias constitucionales hecho referencia a casos analogos en los que existe jurisprudencia referencia que no es de obligatoria
aplicacion sefiora jueza, pero como usted sefiora jueza conoce pueden aportarle para su mejor resolver aclarado esta situacion
también yo quisiera que los otros casos son extremadamente idénticos al caso de la sefiorita Recalde puesto que el problema no
es qué tipo de afeccién sino que el problema es que el Ministerio del Interior publica resultados que nada tienen que ver con la
realidad y para comentarle sefiora jueza en esas casas sefiora jueza un chico se le habia diagnosticado con deficiencia de tiroides
en un punto qué es de un paciente oncolégico cuando el joven esta saludable por eso es que yo referi estos casos porque estas
arbitrariedades son sistematicas en este proceso adicionalmente quiero referirme al derecho de qué se lo ha vulnerado
manifestado que no se ha probado que la sefiorita no tiene una visiéon y eso es mentira porque tengo dos certificados médicos de
caracter oftalmolégico que sefialan que la sefiorita ni siquiera requiere de uso de lentes es mas ni siquiera tiene miopia en un
punto cémo le hace parecer la sefiorita abogada y como ya lo puse en conocimiento de usted que vea este examen que fue
ordenado por usted sefiora jueza, en tema técnico sefiora jueza es creo que es mejor escuchar a los especialistas es por eso que
he solicitado que estén aqui presentes en relacion a la evaluacion tanto la abogada del Ministerio del Interior como la abogada de
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la Procuraduria General del Estado han manifestado sefiora jueza que la seforita Recalde no solicité la revaluacion lo que
también es mentira y ademas esta costando en los medios procesados el escrito ingresado con fecha 14 de marzo de 2019 en el
que claramente la accionante pide la revaluacion adicionalmente sefiora jueza constitucional es ante mencionar una cuestion que
llama mucho la atencién que es el hecho de que se diga que existe una sede administrativa cuando lo que estamos argumentado
es que a la sefiorita Recalde pidié atendiendo en esta sede administrativa que se le haga esa revaluacién y no se tomo en cuenta
esta revaluacion adicionalmente quisiera también aclarar sefiora jueza, es que la accionada ha manifestado que por reserva de ley
el hecho que la Sefiorita accionante se ha sometido a una cirugia puede afectar a otras personas a que crearan una cuestion y es
que qué existe una reserva de ley no tiene nada que ver con eso porque la reserva de ley es un hecho es una prohibicion de tipo
legal que segun la doctrina es utilizada para que los derechos y los requisitos para el ejercicio de este derecho sea normados por
ley es decir si es que una persona si la ley le dice que para acceder a una visa requiera de tres requisitos y el Ministerio le pone un
cuarto no puede porque se debe modificar a través de un proceso administrativo por lo que nada tiene que ver la reserva de ley y
el hecho que la sefiorita se haya sometido a una cirugia y lo que es totalmente absurdo porque ya le han revisado varios médicos
gue estan dia tras dias en ese ejercicio y que daran fe que se someti6 a cirugia y que yo le digo sefiora pues esta presente aqui la
accionante no se ha sometido a ninguna cirugia de sus 0jos, es importante sefiora jueza sefialar que me parece ilégico decir que
porque el 3 de marzo no veia bien y que ahora si ve bien, ya la situacién deberia cambiar la sefiorita accionante ha visto bien todo
el tiempo y todo el tiempo lo ha demostrado con examenes médicos es decir es un argumento que no cabria en esta instancia
judicial sefiora jueza adicionalmente quiero hacer mencién a un documento que ha hecho referencia a la parte accionada nos ha
manifestado que cuando inicia un proceso las aspirantes firman un acta en el que acepta de ser calificados de no aptos acepta ser
desvinculados del proceso y esta bien el problema es que hay un derecho superior que es el derecho al debido proceso y ese
derecho es irrenunciable, es decir ninguna ningln contrato le puede obligar a la sefiorita accionante a renunciar a su derecho
constitucional al debido proceso, la accionante estaria dispuesta a estar conforme con la calificacion de no apta pero si se hace en
un proceso arbitral en el que no existe motivacién en el que no se toma en cuenta la normativa y no se respeta la seguridad
juridica por supuesto que la accionante va a estar en desacuerdo y no se venga de la jueza que porque los aspirantes firman esa
acta sus derechos constitucionales al debido proceso no tienen que ser respetados los derechos constitucionales segun el articulo
11 de la Constitucién son irrenunciables de manera que ninguna acta contrato le puede afectar a la sefiorita accionante para
renunciar a sus derechos al debido proceso, adicionalmente sefiora fuerza constitucional yo quisiera también mencionar que en
vista de que la sefiorita abogada manifestada que se ha ganado por la misma materia casos analogos en diferentes cortes pues
yo le inst6 a que nos indique cuales son esos casos y para que usted pueda tener mas criterios e inclusive poder mejor resolver
esta causa sin mas que decir les solicité que tome en consideracion que esta consideracion que esta Garantia Jurisdiccional si
cumple con los tres requisitos establecidos en el articulo 40 de la Ley Organica de Garantias Jurisdiccionales y Control
Constitucional ya que existen derechos vulnerados como el derecho a la educacion superior, derecho a la motivacion y derecho al
debido proceso establecido en el articulo 76 de la Constitucion y el derecho a la seguridad juridica establecido en el articulo 82 y
ademas el derecho de las personas jovenes y ademas el derecho a no ser discriminada por su condicién de mujer por lo indicado
ya ha causado un grave defecto en su cuadro familiar ya que se le acusa de tener una enfermedad de transmision sexual en este
sentido sefiora jueza habiendo demostrado todas estas circunstancias, ademés del examen médico que usted ordené solicitd que
oiga los Testigos que hemos solicitado y sea yo la Ultima persona en intervenir de acuerdo al articulo 14 de Ley Organica de
Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional. Réplica de la parte accionada Ab. Nathaly Cristina Salazar Brito, delegada del
Ministerio del Interior, quien dice: Respecto a lo manifestado por la sefiora abogado de la defensoria del pueblo no me queda mas
que ratificar en mi primeras alegaciones respecto de la completa legitimidad y legalidad de las actuaciones tanto de la Policia
Nacional como del Ministerio del Interior también esta defensa solicita su autoridad que una vez escuchado los testimonios de los
especialistas se oficie al Consejo de la Judicatura para que a través de un peritaje se determine en efecto la condicién o
condiciones de salud visual y las que corresponda de la sefiorita Estefany Lisbeth Recalde Carbo es preciso sefialar que se
manifestara en el testimonio que los médicos especialistas que han realizado las valoraciones médicas a cada uno de los
postulantes son especialistas pertenecientes a la Policia Nacional son servidores policiales quienes estan basadas y quienes
sustentan sus actuaciones en reglamentos especificos de la institucion policial con fundamento en lo previsto en el articulo 60 de
la Constitucion de la Republica del Ecuador que faculta a la Policia Nacional para la creacion de leyes y reglamentos especificos
que regulan todas las actuaciones de la Policia Nacional respecto del pedido de revaluacion qué ha realizado la sefiorita Recalde
en efecto ella lo hizo una vez calificada como no aportar este pedido de revaloracion fue respondido en esta acta nimero 2018-
105 sin embargo conforme lo determina el Cédigo Orgéanico Administrativo cada 6rgano de la administracion publica cuenta con
una maxima autoridad a la que también se podran elevar que los ciudadanos en el presente caso no lo ha hecho por lo que
conlleva sefiora jueza me permito correr traslado con la documentacion que enunciado en mi intervencién anterior también es
oportuno mencionar sefiora jueza constitucional que todos y cada uno de los postulantes son identificados con una serie numérica
esto justamente para asegurar no solo el debido proceso sino un proceso transparente e imparcialidad ninguno de los médicos
especialistas conoce de manera directa o tienen manera alguna de reconocer al postulante que esta ingresando a realizarse la
respectiva valoracion sino que conforme se desprende de la cita médica Unicamente es a través de un orden numeérico el abogado
de la accionante ha sabido manifestar que no importa en absoluto la existencia previa de una declaracion final suscrito por la hoy
accionante en la que acepta ser separada del proceso en cualquiera de sus fases sefiora jueza constitucional entonces estamos
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hablando que la administracién publica es una burla para la ciudadania y que no importa ningin acuerdo previo a un proceso en
este caso de reclutamiento Por qué no posterior se veran asistidos o se creeran en el derecho activar la via judicial dentro de la
esfera constitucional que no es materia del presente caso para impugnar decisiones de la administraciéon publica debemos estar
claros que la accién de proteccion no tutela la impugnacién de actuaciones de la Administraciéon para eso hay vias idéneas y
eficaz es por ello como lo ha manifestado mi colega de la Procuraduria General del Estado, la Ley Organica de Garantias
Jurisdiccionales y Control Constitucional en el articulo 40 establece los requisitos que deben ser concurrentes, sefiora jueza
constitucional no son requisitos que si concurre el uno o el otro igual sera procedente la accion en lo absoluto de vencer uno de los
tres que me permito dar lectura la accién de proteccién se podra presentar cuando concurran los siguientes: requisitos violacion
de un derecho constitucional no se ha demostrado que derecho constitucional se ha violentado, estamos si frente a la
inconformidad de una ciudadana que participé del proceso de postulacién de la Policia Nacional sin embargo la jueza
constitucional la Policia Nacional bajo ninguin concepto esté en la obligacion de admitir a todos y cada uno de los postulantes la ley
es muy clara el codigo organico de las Seguridad Ciudadana y orden publico en el mes de junio 2018 pasaran los postulantes y en
esta planificacion tanto como en el instructivo de valoracion médica manifiestan de manera expresa la declaracion de apto o no
apto por alguna de las pas6 con esto el postulante queda fuera acciéon u omision de autoridad publica o de un particular de
conformidad con el articulo 50 estan poco se ha detectado accion u omision porque cada uno de los 6rganos de la administracion
publica como de la policia y Ministerio del Interior han actuado dentro de sus competencias y dentro de las facultades legalmente
atribuidas y la inexistencia de otro mecanismo de defensa judicial adecuada sefiora jueza constitucional conocemos en la justicia
ordinaria ya fuera de sede administrativa son los tribunales de lo contencioso administrativo a las autoridades competentes para
conocer respecto de asuntos de legalidad que derive de actuaciones de la Administracion publica es evidente también que la
pretensién de la accionante es la declaracién de un derecho incurriendo también en las causales de improcedencia de la accion de
proteccion contenidas en el articulo 42 de la Ley Orgénica de Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional que me permito
lectura para desvirtuar la procedencia de la presente garantia jurisdiccional que incurre en las causales de improcedencia
contenidas en el numeral 1, 3, 4 y 5 del articulo 42 de la Ley Organica de Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional,
sefiora jueza constitucional algo que es menester que se tome en cuenta es que la administraciéon publica no ha actuado a su
capricho existe una planificacién la misma que esta dispuesto en el articulo 30 donde manifiesta que el 6rgano competente debera
probar esta planificacion y los instructivos actuado con reserva de ley al ser esta planificacion donde consta cada una de las
etapas y donde dice de manera expresa la declaratoria de apto, no apto esta planificacion sefiora jueza constitucional es de
efectos generales esta planificacién no ha sido emitida en exclusiva formas para la sefiorita Recalde sino para todo un
conglomerado social que haya querido participar en este proceso utiliza la defensoria del pueblo considera qué es la planificacién
al haber pasado tal vez requisitos que no son constitucionales sefiora jueza constitucional la accién procedente habria sido una
accion publica de inconstitucionalidad por cuanto este acto administrativo tiene efectos generales no Unicamente para la sefiorita y
las entidades emanadas han actuado con base a estas leyes normativas ya los reglamentos ya referidos. Réplica de la Dra.
Cecilia de los Angeles Lescano Aguilera, delegada del sefior Procurador General del Estado, quien dice: Sefiora jueza me ratificd
en mi intervencién anterior por cuanto aqui no se ha demostrado que existe una violacion a un derecho constitucional sino que por
el contrario la Policia Nacional ha actuado dentro de sus facultades ha cumplido con lo establecido en sus leyes y reglamentos y
que en caso de que se insista la defensoriaa del pueblo tenia las vias adecuadas y al tratarse que se ha referido de aspectos
legalidad, solicito se declara improcedente la accién constitucional. PRACTICA DE PRUEBA: Testimonio del MARIANA DE
JESUS CANARTE VELEZ, estado civil divorciada, profesion obstetra, ocupacion médico del Distrito 17D04 del Ministerio de salud
juramentada qué sirve en legal y debida forma ante el interrogatorio del accionante Ab. Jefferson Andrés Sol6rzano Ortiz:
Pregunta: Doctora Cafiarte cual es su especializacion? Respuesta: yo soy obstetra pero en mi unidad estamos obligadas a
atender cualquier emergencia que acude a nuestros servicios en lo que podemos. Pregunta: Ha estado entre sus pacientes la
sefiorita Estefany Lizbeth Recalde Carbo? Respuesta: si. Pregunta: Por qué razon acudié la sefiorita Estefania Lisbeth Recalde
Carbo? Respuesta: la sefiorita acudié a mi centro de salud a recibir una atencién de la mujer y me dijo que le habian dicho que
tiene herpes que estaba positivo le empecé la amnesia el interrogatorio normal de todos los dias y me dijo que no tiene ninguna
manifestacion dolorosa y eso es muy doloroso y que puede estar latente en una persona sin presentar sintomas y le dije que hay
gue hacer exdmenes de sangre y trajo dos examenes de laboratorio y que el resultado estaba dentro de parametros normales y no
habia patologia y le dije no tiene nada y yo corroboro usted no tiene lesiones pero si es que estuviera positivo la obligacion mia
hubiese sido mandarle al especialista y si revise el examen y vi que no tenia patologia. Pregunta: De donde era esos examenes
que le presento la seforita? Respuesta: no revise de qué laboratorio era pero era privado. Pregunta: Usted no hizo ninglin
examen? Respuesta: no porque no tenia la sintomatologia y no habia necesidad. Pregunta: Segun el diagnostico que usted refirié
cual es la condicién general de salud en cuanto al tema del herpes de la sefiorita Recalde? Respuesta: en cuanto al herpes 2 de
trasmision sexual es un virus que puede o no puede estar latente en el organismo para eso se hace la inmunoglobulinas a que es
la antigua que puede estar en el organismo sin provocar lesiones ni malestar en el paciente si hubiese salido inmunoglobulina
puede estar latente porque pude presentar ampollas a nivel de vulva o cualquier parte del cuerpo que es muy doloroso. Pregunta:
Algun médico puede determinar si yo tuve herpes hace 4 o 5 meses? Respuesta: si con las inmunoglobulinas. Contrainterrogatorio
de Ab. Nathaly Cristina Salazar Brito, delegada del Ministerio del Interior: Pregunta: Fue usted quien realizé la valoracién medico a
la sefiorita Recalde Carbo Estefany Lisbeth? Respuesta: si el chequeo fue en base al interrogatorio, en base a lesiones, chequeo
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fisico y si no presentaba nada no tenia nada. Pregunta: Usted fue la médica que reviso mas a profundidad respecto de la patologia
de la enfermedad que se acercé la sefiorita Recalde Carbo? Respuesta: con profundidad no porque yo soy obstetra y como yo no
vi lesiones y vi un resultado norma negativo no ameritaba hacer un examen. Pregunta: Usted Unicamente reviso y corroboro el
certificado médico que llevo la sefiorita Recalde Carbo? Respuesta el certificado y el interrogatorio que yo le hice ella no
presentaba nada. Pregunta: En base a su conocimiento y experiencia que tiempo tomaria un tratamiento para que una persona ya
no presente el herpes activo? Respuesta los antivirales que se les da en dos o tres meses ya no tiene el virus, las lesiones
desaparecen completamente. Pregunta: Recuerda usted la fecha del certificado aprobado que le llevo la sefiorita Recalde Carbo?
Respuesta no revise la fecha pero yo le revise el 27 de mayo a la chica. No mas preguntas sefiora jueza suplente recalcar que a
la sefiorita se le hizo en marzo. Testimonio de Médnica Isabel Parra, con C.C. 0502728777 de 31 afios de edad, soltera, médico
general de profesion, trabaja en la Direccién Distrital de Salud Itchimbia, domiciliada en la Versalles y las Casas. Juramentada qué
sirve en legal y debida forma ante el interrogatorio del accionante Ab. Jefferson Andrés Soldrzano Ortiz Cudl es su especialidad?
Yo soy médico general integral lo que equivale en el Ecuador a medicina familiar. Usted atendié a la sefiorita Estefany Lisbeth
Recalde Carbo? Si Porque razén acudi6 la sefiorita a su consultorio? La paciente me refirid que necesitaba un certificado médico
porque iba a ingresar a la policia y este certificado era de la vision. A qué tipo de examen médico le aplico a la sefiorita? Le
aplique la cartilla de Snellen que consiste en las que tenemos varias letras de varios tamafios a una distancia de 6 metros y se le
tapa un ojo y otro ojo y se le va diciendo a la paciente que vaya viendo las letras a medida que va bajando la cartilla, entonces lo
gue hice es la vision de la paciente, la vision de lejos, eso fue lo que hizo y el resultado arrojo que ella tenia la visién de 20/20 en
ambos ojos esto es un examen rutinario que se realiza a todos los pacientes. En base a su valoracién usted le recomendaria a la
sefiorita el uso e lentes? No porque la vison fue perfecta de lejos y de cerca. Contrainterrogatorio de Ab. Nathaly Cristina Salazar
Brito, delegada del Ministerio del Interior: Usted nos ha indicado que su especialidad no es la oftalmoldgica sino médico general,
sirvase responder si cuando la sefiorita Recalde Carbo se acercd a su consultorio para hacerse un chequeo de la vista usted el
hizo un examen computarizado? No le hice porque no soy médico oftalmoldgico porque no esta dentro de mis capacidades. Con el
test que usted utilizo el grado de visién de la sefiorita Recalde Carbo es 100% efectivo para determinar que no existe ningun grado
de miopia o astigmaitismo? Como le réferi es un examen rutinadiro y para determinar eso se debe referir a un optometrista y si
hubiese encontrado alguna dificultad hubiese referido. A partir de aquel examen usted pudo determinar si la sefiorita Recalde
Carbo fue intervenida en una cirugia en su vision en los Gltimos meses? No porque al momento de realizar el examen fisico se
hace un interrogatorio a la paciente y la paciente nunca me refirid que tenia problema visidn o intervencion quirdrgica. Conoce
usted dentro de sus conocimientos como medica general Iso tipos de cirugias laser para corregir la vision de las personas?
Desconozco. Norma Beatriz Zambrano, médico de la policia, medica oftalmdlogo y teniente de policia, con C.C. 172403615,
soltera, 45 afios domiciliada en ,Las Guayanas y Av., 10 de Agosto N33.Realiz6é usted la valoracidon medica a la postulante
Recalde Carbo Estefany Lisbeth? No. Nos puede indicar que tiempo ejerciendo la rama de la oftalmologia? Desde el afio 2003
que termine mi especialidad y que acabe mi tesis y obtuve mi titulo desde el 2006. Cuales son los parametros para se calificado
como apto dentro de un examen oftalmolégico para pertenecer a las escuelas de la Policia Nacional? Se necesita agudeza visual
siempre y cuando sea fluida y el perfecto es 20/20, 20/ 25 y 20/ 30 que seria el rango de elasticidad que se permite, puede tener el
paciente una miopia hasta 0,75, puede tener estigmatismo hasta 1 y puede tener una hipermetropia de 1,50 es lo que puede
tener un paciente dentro de los parametros para el ingreso. Usted nos ha indicado que el rango maximo de miopia de 0,75, este
rango se encuentra previsto en el instructivo de valoracién medica de la policia nacional y es el que ustedes aplican a cada uno de
los postulantes. Si. Qué pasa si un postulante presenta una vision de 20/ 30 en sus 0jos y miopia de 1, es calificado como apto o
no apto? Es no apto porque ya se pasa del rango y tendria una miopia de 1 y se acepta de 0,75. Dentro del rango de agudeza
visual hemos entendido conforme a lo explicado pro usted se acepta un rango de 20/30 siempre que no se presente una miopia de
1, que pasa si en uno de los ojos del paciente tiene 20/40 tiene posibilidad de seguir en el proceso asi no tenga el 1 de miopia? No
porque se sale del rango igual. Conoce usted respecto de las cirugias laser para rectificar la vision de las personas? Asi es. Existe
alguna cirugia en la que el paciente recupere en el lapso del 4 meses? Existe dos formas de cirugias retroactiva con laser la
cirugia con lasic que se puede recuperar al siguiente dia y hay otras técnicas que se pueden recuperar al mes y al mes y medio.
Para hacerse cirugia laser porque tengo hipermetropias debo tener un tipo de optrias, en el caso que la sefiorita Recalde dentro
de los parametros del ministerio del Interior es paciente o0 no paciente para cirugia? Si es posible. Existe una cirugia laser que se
recupera completamente a las 24 horas y se puede corroborar si la paciente se ha hecho estas cirugias? Si es posible. Nos puede
indicar cuales consecuencias operativas para los cadetes que habiendo presentado afecciones en su salud visual han
permanecido en escuelas de formacion policial? Hay personas que se han hecho estas operaciones con experimentos con gas se
han levantado los flat y pro el hecho que se utiliza gases y todos puede haber afectaciones en las corneas. Las personas que se
han sido intervenidos en su visidn con laser presentan mas riesgo en su salud visual? Mas riesgo en la técnica de lasig y no se
realiza eso a las personas que quieren ser cadetes y se usa otra técnica que demora el proceso de recuperacion de pero si suelen
ser mas sensibles a luces mas fuertes y al ambiente y si tiene mas tendencia a que sean mas sensibles y el hecho que se haya
hecho una cirugia no es impedimento para poder ingresar. En su mayoria no deja rastros o cicatriz de la intervencion realizada
nos puede aclarar al respecto? Como le decia la técnica lasig uno hace un corte en el epitelio de la corneo y se levanta un flap y
pasa el laser y vuelve a colocar ese flap y al examinar uno puede revisar el sitio de la cirugia, sin embargo este tipo de técnica no
se realiza para personas que van hacer profesion de riesgo porque puede levanerse y a profesion de riesgo me refiero a fuerzas
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armadas. Cuales son los mecanismos que ustedes utilizan en la policia nacional para la valoracién visual de los postulantes?
Haber nosotros realizamos un test universal, agudeza visual cercana y agudeza visual a distancia con cartillas universales y que
son a 6 metros de distancia y eso si hay que tomar en cuenta que el aspirante que se hace en diferentes consultorios previamente
los exdmenes y no tienen la distancia correcta y tenemos una utorefractonica computarizado que marca el defencot regroactivo
gue pueda tener el aspirante en este caso. Ademas del test o0 método que utilizan con el cartelén hacen otro examen
computarizado a los postulantes, este arroja resultados precisos? Es el resultado del error retroactivo que puede tener y es
justamente es para poder verificar y hay ocasiones que pueden ser por factor nervios y hay personas que ingresan a dar el
examen y por los nervios el ojo funciona como zoom de la caAmara y tomando en cuenta la edad de ellos el ojo reacciona a mucha
velocidad y cuando pasan a dar los exdmenes pero los nervios hacen que no alcancen a mirar bien y entonces para verificar eso
se le hace el examen retroaccion computarizada en este caso. Ustedes confirman el primer resultado? Si. Contrainterrogatorio
defensor del pueblo: Conoce a la sefiorita Recalde Carbo? No. Ha revisado los resultados a los que la sefiorita fue sometida? No.
Usted es la coordinadora que es del area de oftafomoliogia? Si. Las personas que estan bajo su direccién son los que le
practicaron los examen a los aspirantes? Si. Son todos oftalmé6logos? Si. Desde su conocimiento me podria indicar Que es
agudeza 20/207? es la agudeza visual perfecta. Y refraccion 20/20 neutro? Quiere decir que no alcanza medida. Una persona
miope puede tener esa valoracion? No. La sefiora Jueza una vez concluida las intervenciones en su decisién oral manifiesta: I.- Se
agrega la documentacién presentada tanto por el legitimado activo, como por el legitimado pasivo en esta audiencia.- Il.- De
acuerdo al Art. 14 a la LOGJCC en su inciso tercero que claramente dice la audiencia terminaré sélo cuando la jueza o juez se
forme criterio sobre la violacidon de los derechos y dictara sentencia en forma verbal en la misma audiencia, expresando
exclusivamente su decision sobre el caso, bajo esta disposicion legal he escuchado detenidamente tanto al legitimado activo,
como a los legitimados pasivos y cada uno de ellos ha tenido el derecho para poder expresar sus argumentaciones y poder probar
sus alegaciones hechas en la demanda como en la contestacién a la misma, claramente se determina en la accién constitucional
si es que se ha violentado algun derecho constitucional en base a la disposicién del Art. 14 de la Ley Organica de Garantis
Jurisdiccionales y Control Constitucional, esta Autoridad, niega la accion propuesta por los accionantes la decision oral dada en
esta audiencia debidamente motivada se procedera a notificar en las casillas judiciales y correos electrénicos sefialados para el
efecto.- Se reinstala la instalacién de la audiencia de accion de proteccién propuesta por el ministerio del interior y de la
procuraduria general del estado; secretaria certifique quienes esta presentes en esta sala: Siendo el dia y hora de la reanudacion
de la audiencia de proteccion dentro de la causa 17957-2019-00145, se encuentran presentes la accionante la sefiorita Recalde
Carbo Estefany Lisbeth quien se encuentra acompafiada de sus abogados Ab. Daniela Elizabeth Cabrera Andrade y Ab.
Jefferson Andrés Soldérzano Ortiz, por otra parte se encuentran presentes la Ab. Nathaly Cristina Salazar Brito, delegada del
Ministerio del Interior, asi como la Dra. Cecilia de los Angeles Lescano Aguilera; Abogada de la Procuraduria General del Estado,
también se encuentran presentes aqui, la Dra. Ponce Benalcazar Paola Teresa, Oftalméloga del Hospital Pablo Arturo Suarez, asi
como el Dr. Andrade Gallardo Fernando, Ginecdélogo del Hospital Metropolitano.- La sefiora Jueza declara instalada legalmente
reinstalada la audiencia: Sefiorita secretaria lea la Gltima providencia: En la providencia dentro de la causa 17957-2019-00145 de
fecha 18 de julio del 2019 a las 10h57, en la cual indica y en virtud de la razén sentada por la sefiorita actora de esta judicatura de
la cual se desprende que la diligencia de la instalacién de la audiencia de accidn de proteccion propuesta por la Srta. Estefany
Lisbeth Recalde Carbo. En la providencia del 10 de julio del 2019 en la que indica que se agrega al expediente el informe emitido
por el Dr. Andrade Gagliardo Fernando, Ginecdlogo del Hospital Metropolitano, asi como también se oficia al Hospital Pablo Arturo
Suarez para que comparezca la Oftalméloga Dra. Ponce Benalcazar Paola Teresa, y se convoca a las partes a la reanudacion a la
audiencia de orden publico el 18 de julio del 2019 a las 10h00.- Sustentacion del informe Dr. Andrade Gagliardo Fernando,
Ginecélogo del Hospital Metropolitano: Generales de ley, nombres completos, Fernando Andrade Gallardo, C.C. 170568046-8,
ocupacién Médico Ginecdélogo, lugar de trabajo Hospital Metropolitano edificio Metrépoli, consultorio 109, domiciliado en la ciudad
de Quito. Refieres de su informe: Dando cumplimiento a lo solicitado por su Autoridad, en revisar en base a mis conocimientos y
destrezas como profesional dos exdmenes, uno es vulvoscopia, que es un examen fisico, que adjunto foto al juicio, unas
imagenes que tuvimos durante el examen de la Srta. Estefany Lisbeth Recalde Carbo, y solicité por Medio del Hospital
Metropolitano que se realice dos examenes, de inmunoglobulinas IgM de herpes genital, los dos examenes como adjunto el
certificado son negativos, tanto en la parte fisica en el momento del examen, que no hay lesiones previas antes y durante del
examen, la ciclo lubina son dos en IgG que es una pretina del sistema inmunoldgico que nos sirve a nosotros para determinar si es
gue hay presencia de alguna enfermedad en el pasado, sea por inmunizaciones o por contactos estaban negativas, y el IgM que
es un proteina en el sistema inmunoldgico que nos sirve para determinar si en que en el momento de realizar el examen hay
presencia del virus también es negativa.- Pregunta de la Jueza: ¢Una de las causa por las cuales le declara a la sefiorita
accionante de no apta para ingresar a la policia expresamente por que indicaron que tenia herpes al momento de la realizacion el
examen mas o menos del mes marzo, ene se momento decian que tenia herpes de acuerdo a las evaluaciones que le hicieron los
médicos en la policia; mi pregunta es, a esa fecha se puede determinar su tuvo a esa época el herpes? R: Deberia tener el IgG
positivo.- Preguntas de la parte accionada del Ministerio del Interior: P: Dr. Fernando Andrade puede indicar cual es su
especializacion? R: Soy ginecologo. P.- Puede indicar sobre su experiencia en esta especializacion? R: Tengo 20 afios como
médico en sector privada, tengo varios cursos, manejo enfermedades de transferencia sexual, cancer, embarazos.- Preguntas de
la parte accionada: Indique sus nombres? Dr. Andrade Gagliardo Fernando. R: Es usted perito acreditado por el Consejo de la
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Judicatura? R.- No, yo fui solicitado por medio del tribunal.- Impugno el testimonio del Dr. Andrade, por cuanto no es un perito
acreditado por el Consejo de la Judicatura, conforme lo determina la ley para que sea valides probatoria, sin embargo me
permitiré, con su vefia, realizar unas pequefias preguntas.- P: Dr. Andrade, usted nos ha especificado que su especialidad es
ginecélogo obstetra, nos has especificado también que los examenes que ha realizado a la Srta. Estefany Recalde, quisiera saber
el porcentaje de efectividad que tiene los examenes? R: Estadisticamente no te lo puedo decir, lo que tengo es una prueba
inmunoldgica IgG negativa que no tiene posibilidad de error, me guio con un informe de laboratorio.- P: Usted se guia entonces en
base a los resultados de informe de laboratorio? P: En cuanto el examen de sangre, el examen de endoscopia realizo yo y
determino yo.- P: Y la existencia previa o la presencia actual de herpes genital, es determinable en tanto por el examen que realiza
usted tanto por el que remite el laboratorio.- R: Si. P: Para saber si la accionante tuvo anteriormente el herpes, usted se basé en
su examen o en el que remitié el laboratorio? R: En los dos examenes, si tuviera presiones en el examen de vulvoscopia que
determina en ese momento si tiene lesiones. P: El examen de sangre que usted se ha referido en este momento, que es para
determinar sino ha existido previamente o anteriormente, no tiene un tiempo de validez, si habiendo transcurrido marzo, abril,
mayo, que han transcurrido aproximadamente cuatro meses, aun es detectable esto a través del examen de sangre, sin embargo
usted nos ha manifestado que no existe un porcentaje del cien por ciento de efectividad? R: Ahorita no tengo el dato para decirle
el cien por ciento, pero si tienes una enfermedad, supongamos hepatitis y te dimos inmunoglobulina es especifico para las
enfermedades, es decir la inmunoglobulina para cara enfermedad, si yo he pedido inmunoglobulina IgG que es para herpes y si
es positivo es porque tienes actualmente la enfermedad, al solicitar las dos pruebas yo puedo determinar que no ha tenido
contacto. P: Cuando usted se refiere al herpes 2, se refiere al escrito sentido a lo genital? R: Si al genital.- Sustentacién del
informe Dra. Ponce Benalcazar Paola Teresa, Oftalméloga del Hospital Pablo Arturo Suarez: Nombres completos Paola Teresa
Ponce Benalcazar; estado civil. Casada; Ocupacion: Médico Oftalmoéloga; donde labora usted: Hospital Pablo Arturo Suéarez; que
tiempo labora ahi: 8 afios; de C.C. 171409045-1; domiciliada en Ponciano Alto en la ciudad de Quito. Refieres de su informe: El
examen oftalmolégico fue solicitado a mi persona el 13 de junio del 2019 por la Dra. Maria de los Angeles Quisiguifia, Jefe del
Servicio del Hospital, posterior a realizar los exadmenes visuales y examenes campimétricos llegué a los ciertos resultados, la
paciente femenina de 19 afios con antecedentes de salud aparentes atendida por primera vez en nuestro hospital el 13 de junio
del 2019 en la parte de Oftalmologia, se concluye que primero eran los examenes visuales que se solicita, pasa por dos filtros,
primer pasa por el departamento de oftalmologia, donde entro la Srta. Recalde, se le hace pruebas visuales en donde se constatd
agudeza visual que se constata agudeza visual 5 reacciones, y con correccion, y se hace en un inicio un primer interrogatorio de lo
que es el analisis que es las principales enfermedades de la paciente, cuando llegé a mi persona lo que primero constaté y tuve
que revisar todo los datos verificados por el departamento de oftalmologia, primero preguntar lo que son antecedentes patoldgicos
personales y oculares a la paciente donde no me refiere a ni un antecedente ni patoldgico ni personal ni ocular, patoldégicos
familiares esta diabetes mellitus, el resto de datos al interrogatorio lo que son transfusiones lo que son traumatismo, operaciones
no refiere, y también aqui me refiere que no presenta somatologia oftalméloga al momento del examen, empiezo hacer el examen
oftalmoldégico, y empezamos en un orden al momento de hacer el examen oftalmélogo; primeo hacemos los que son los anejos o
anexos oculares, que constituye en parpados, pestafias, y lo que es la conjuntiva torzal del parpado superior inferior
encontrandose un hiperemia conjuntival a esta zona pero una hiperemia conjuntival ligera; la otra estructura se hace el examen es
al segmento anterior, que constituye pupilas, iris, camara anterior del ojo y cornea, aqui lo que se constaté fue que presentaba en
el ojo una disminucién en la pelicula graminal, obteniendo de en el tiempo de la estructura de la pelicula graminal 6 segundos en
el ojo derecho y 5 segundos en el ojo izquierdo; la otra parte importante del examen oftalmélogo son los medios, los medios del
0jo son la cArnea, cristalino, vitro en el ojo, encontrandose que todos estaban transparentes asi que no existia ninguna afectacion;
a nivel del fondo del ojo nosotros encontramos estructuras con la retina, el nervio éptico, lo que la bascula encontrados que
representaba una excavaciéon de 0.2 y buen brillo favorable entendiéndose que este examen estaba bien; también fui nuevamente
a corroborar las pruebas visuales, porque prueba visual se entiende que sin correccién nosotros hacemos pruebas visuales con la
cartilla de snellen, que es una cartilla la cual conforme va en el orden decreciente se va mostrando letras, y estas van de mayor a
menor, la dltima fila o hilera de cartilla de snellen es 20/20, de la cartilla de snellen de la ultima fila de 20/20 logramos obtener que
ella veia todas las letras excepto una en el ojo derecho y en el ojo izquierdo veia todas las letras excepto dos, a pesar de eso es
una nueva visién para nosotros, lo que hice es un refraccion dilatada, eso significa que se coloca gotas para dilatar la pupila y
examinar el ojo internamente y verificar si con algun lente ella puede recuperar esa letra del 20/20 en el ojo derecho y esas dos
letras en el ojo izquierdo obteniéndose que tenia una media muy baja de lente en el ojo derecho y no necesitaba lentes y en el ojo
izquierdo una medida muy baja que suma 0.25-0.25x30 y eso realmente no mandamos ese tipo de medias porque son medidas
muy bajas, ademas de eso yo habia revisado la documentacién que se me envid, puede existir patologias que lo provocan es
afectacion de la visién no centrales es decir que estamos diciendo que las pruebas visuales son mas que nada centrales, se le
hizo también una prueba que se llama campimetria computarizada, para detectar como esté la vision periférica; vision periférica
digase de 30 grados de vision hacia los lados del paciente no central y nosotros en el hospital tenemos un equipo que se llama
campimetria computarizada que nosotros pudimos hacerle también en ese momento el examen de la campimetria, aqui se
constaté a pesar de que es una paciente presentaba un problema de hidremia por un ojo seco ligero que ella presenta, pudimos
hacerle la prueba de campimetria, obtuvimos que tiene en el examen mucho parpadeo por la molestia porque es un examen que
se demora de 17 a 10 minutos y los pocos puntos negros son por el parpadeo que tuvo pero es un examen campimeétricos que
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esta dentro de los pardmetros normales, la conclusién en la que se llegd es que la paciente presenta un ojo seco ligero, se le puso
tratamiento con gotas de lagrimas artificiales, no vemos bajo ningiin concepto que necesita utilizar lentes y se le sugirié controles
oftalmoldgico un vez al afio.- Preguntas de la parte accionada: P: Cudl es su especializacién? R: Soy médico especialista en
oftalmologia general. P: Cudl es su experiencia o instruccién en esta area? R: Primero fui formada como oftalméloga en Cuba,
tuve 4 afios de oftalmologia de formacion alla en Cuba y trabajé en programas de misiones Milagros a nivel de Bolivia, Brasil y
cuando terminé mi especializacién en Cuba y viene a trabajar al Ecuador y empecé a trabajar en el Hospital Pablo Arturo Suarez,
hice mi afio de servicio rural que es hace 9 afios y después de ahi fui oftalméloga durante 8 afios ahi, también trabaje en otro
hospital la Fundacion Finlandia esa es mi experiencia. P: Durante la realizacion del examen que realiz6 usted, pudo observar
huellas de alguna cirugia, tipo laser o cualquier tipo de cirugia que haya corregido la vision de la sefiorita? R: Realmente no, no se
visualiz6 ninguln tipo de cirugia, ninguna cicatriz, la cérnea es trasparente. P: En elacion al ojo izquierdo nos podria indicar cudl es
la dureza visual en cuestiones numéricas? R: Es 20/20 menos 2 lineas, significa que la cartilla de snellen que son 5 lineas pudo
ver 3 letras y no vio 2 o se confundié en 2.- P: Y en relacion al ojo derecho? R: El ojo derecho de 20/20 de las 5 letras no vio las
ultimas letras vio 4. P: Se podria considerar que la Srta. Estefany Lisbeth Recalde Carbo es una paciente miope? R: No, en el ojo
derecho no, porque no requeria, yo le hice una refraccion ciclopléjica, y en el ojo derecho no tiene ni tolera ningun tipo de lente en
el ojo derecho, en el ojo izquierdo es un menos 0.25 significa que es una miopia ligera, pero es una cosa minima. P: A partir de
que mediacion usted recomienda el uso de lentes? R: Menos 0.50 en adelante. Preguntas de la parte accionada del Ministerio del
Interior: Dra. Ponce Benalcazar Paola Teresa responda si usted es perito acreditada por el Consejo de la Judicatura? R: No. La
accionante impugna el testimonio de la Dra. Ponce Benalcazar Paola Teresa, sin embargo por el uso de mi derecho a la defensa
prosigo con unas preguntas. P: Dra. Ponce usted a referido que la Srta. Estefany Lisbeth Recalde Carbo, del ojo izquierdo pose
una vision de 20/20 menos 0.25? R: Menos 0.25 cuando se e hizo una refraccion ciclopléjica que una refraccion dilatada y a pesar
de haberle hecho 0-25 no mejoré. P: Y de su ojo derecho una vision 20/20 menos 5 lineas? R: Menos una linea, una letra, 20/20
menos una letra. P: Nos puede aclarar a que se referia usted cuando hablé de una vision de 20/20 menos 0.25 en su ojo izquierdo
y vision 20/20 menos 0.50 en su ojo derecho? R: La agudeza visual sin correccion de la paciente, es importante realizar una
agudeza visual sin correccién y con correccién, agudeza visual sin correccion de la paciente en el ojo derecho era de 20/20
menos una letra, explique que nosotros utilizamos la cartilla de Snellen, que es una cartilla que en orden decreciente que de 100,
80 vy asi bajando hasta llegar al 20/20, significa que el 20/20 es la linea mas pequefia y es cuando el paciente tiene 100% de
vision, de ese 20/20 es una linea que tiene 5 letras, de esas 5 letras la Srta. Recalde vio 4 letras y no vio una en el ojo derecho,
en el ojo izquierdo de esa cartilla de la Ultima fila que es de 20/20 de las 5 letras no vio dos letras, le pusimos una gota para hacer
una refraccion dilatada, y en el ojo derecho no se le pone se le pone lentes para ver si tolera algun lente y en el ojo derecho
ningun lente y en el izquierdo una medida de menos 0.25 con lo que tampoco le corregia no mejoraba esas dos letras, hay que
tomar en cuenta que la visién no es monocular sino binocular. P: En su testimonio usted refiri6 que la Srta. Recalde necesitaria
para su ojo izquierdo el uso no obligado, pero si algo necesario para mejorar su visién por cuanto tiene una fala de menos 0.25?
R: No, en ningln momento dije que tiene que utilizar lentes. P: Respecto a la vision del ojo derecho de la Srta. Recalde, que tiene
una alteracién vision por asi decirlo de 0.05 requeriria el uso de lentes? R: No.- Accionada del Ministerio del Interior: Sefiora Jueza
Constitucional, si es muy amable me puede permitir el expediente.- Jueza: Claro, Ab. Nathaly Cristina Salazar Brito, delegada del
Ministerio del Interior, quisiera también que nos indique los parametros de la policia da dentro su reglamento, y que nos indique
aqui a la profesional oftalméloga para que nos indique de acuerdo al examen que realizd en la sefiorita accionante, si estaria
dentro de los requerimientos de la policia.- Accionada del Ministerio del Interior: Sra. Jueza Constitucional, toda la informacion que
usted me acaba de requeri en este momento, fue justificada de maneara minuciosa y detallada por el especialista oftalméloga de
la Policia Nacional, que rindi6é su testimonio en la audiencia instalada, en primer lugar de respeto a la garantia constitucional
interpuesta, y justamente iba a formular la pregunta a la perite aqui presente, aprovecho se sirva a responder la pregunta, Si es
que usted conoce los parametros dentro de la evaluacion, bajo los cuales se sustentan los médicos oftalmélogos de la Policia
Nacional? Parte accionante: Objecion Sra. Jueza Constitucional, es una pregunta que no esta dentro de la experticia. Jueza:
Objecion aceptada. Lo que quiero saber y también quiero tener claridad, evidentemente la Dra. Ponce no va saber el tipo de
reglamento, hay un informe de una evaluacion oftalmolégica hecho por la policia, razén por la cual dijeron aqui a la sefiorita
presente que no era apta, entre otras cosas, dentro del examen que ha hecho aqui la Dra. Ponce, yo quiero saber que revise el
informe porque tanto en el caso en el caso nuestro como abogados no puedo tener la experticia para saber si esta bien o esta mal,
lo que yo quiero saber es si usted nos puede revisar es informe que debe estar en el expediente. Parte accionada: En la Gltima
audiencia la persona que testifico traida por la abogada, comento que a partir del 0.75 no se les aceptaba como no aptos para las
personas. Accionada del Ministerio del Interior: Gracias Sra. Jueza Constitucional. Existe el reglamento para las valoraciones
médicas, si me permiten encontrarlo, para referirme con mejor con mejor sustento, en lo que acaba de manifestarse el abogado,
en efecto sefiora Jueza Constitucional, conforme a lo refiere el reglamento para la evaluacién para las pruebas médicas
legalmente aprobados, respecto a la agudeza visual, en el numeral 2, indica que deberéa tener un miopia mayor de 0.75 dioptria, lo
qgue concuerda con el informe médico presentado por la oftalméloga la policia nacional, respecto a la evaluacién de la Srta.
Recalde, ahora, respecto al testimonio que rindi6 la Dra. Ponce Benalcazar, nos ha indicado que la accion de la accionante en sus
ojos es de 20/20 siendo en el izquierdo menos 0.25 y en derecho menos 0.05. Parte accionante: Objecion Sra. Jueza es no dijo la
doctora. Jueza: Por favor refiérase a lo que esta diciendo la doctora-, exactamente que dijo con relacién a la pregunta que le esta
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formulando la doctora que esta presente. Dra. Ponce Benalcizar Paola Teresa, Oftalméloga del Hospital Pablo Arturo Suarez:
Con relacién a eso dije que le ojo derecho cuando le hicimos una refraccién ciclopléjica que es dilatada en el ojo derecho nosotros
no encontramos una medida de miopia, es una medida neutra completamente, poniéndole medias negativas se mantenia igual,
medidas positivas se mantenia igual, que venia ser hipermetria miopia, no tenia sentido poner mas porque se distorsionaba su
vision, en el ojo derecho una vision completamente neutra y en el ojo izquierdo tenia una miopia de menos 0.25. Accionada del
Ministerio del Interior: P: Dr. Ponce nos puede explicar que significa o que implica una disminucién en la pelicula graminal? R: Una
disminucioén en la pelicula graminal, clinicamente para tener como hicimos la prueba de la disminucién en pelicula graminal, se
coloca un colorante especial que es la fluoresceina y se después de colocar el colorante durante 10 segundos cuanta cuando la
ruptura de este colorante en el 0jo, cuando nosotros hacemos esto implica que tiene que estar por encima de 10 segundos y ella
tenia en ambos ojos un tiempo de ruptura de la pelicula graminal disminuido, esto implica que es una persona que si es que no
tiene una buena pelicula graminal en su ojo podia tener problemas de ardor de gramineo porque el ojo la lagrima se evapora
rapidamente vy al evaporarse rapidamente puede tener problemas inflamatorios problemas de resequedad, eso implica. P: Y
cudles son las causas de la disminucion de la pelicula graminal? R: Muchas causas, puede ser, primero hablare de causa
nutricionales, nosotros para la pelicula graminal, tiene en su contenido acidos grasos que son esenciales, esos acidos grasos bien
en alimentos como el aguacates, como el mani, alimentos que por general que las muchachitas que se cuidan para no tener
grasas en su alimentacion y obviamente que se cedan mucho que hacen dieta evidentemente habra una disminucién de este tipo
de grasas que son muy importantes para mantener esta pelicula, puede ser una causa nutricional; otra causa puede ser hormonal,
uso de conceptivos puede ser una causa de la disminucion de la pelicula graminal, ahora también se aboga en que la disminucién
de la pelicula graminal puede ser también que no duermen por pocas horas de suefio, por el uso continuo de celular, de
computadoras, por lo que ahora por lo general en por [lo menos en las consultas en parte de pacientes tienen estos problemas de
resequedad. P: Puede ser que quizas una causa de la disminucidn de la pelicula graminal haberse ser sometido a una cirugia
laser para el mejoramiento de la visién? R: Puede ser una causa, si, también cirugias laser provoca una disminucién de la pelicula
graminal, pero eso no se puede saber a ciencia cierta, yo en mi examen no vi ningdn ojo de ninguna cicatriz a nivel cornea para
decir que en el caso que estamos hablando sea esta la causa. Pregunta de la Jueza: Si yo me hago una cirugia para la correccion
de mi vision, y de aqui me hago un examen después de 100 meses, usted puede determinar que me hice la cirugia laser? R; Si,
porque se ve cicatrices. P: Usted vio algo en la sefiorita? R: No. P: Usted podria confirmar que ella nunca fue sometida a una
cirugia? R: No puedo afirmar porque también depende de alguna técnica que se halla hecho ultimamente. P: Cual técnica? R: Hay
técnicas que se pueden hacer, que pueden provocar que a lo mejor quede tan nitido que pude parezca que no se hizo la cirugia,
por eso no lo puedo afirmar. Accionada del Ministerio del Interior: Sefiora Jueza Constitucional, justamente y en honor a la verdad
y lealtad procesal conforme al referido de la Dra. Ponce Benalcazar en su Ultima contestacion y por cuanto la valoracion de la
prueba debe ser conexa e integral, me permito remitir al testimonio que rindid la oftalméloga especialista de la Policia Nacional
indicando justamente que actualmente existen técnicas de cirugias laser muy avanzadas que permiten que a las 24 horas
conforme consta en el audio de esta Audiencia realizado en la primera audiencia a las 24 horas el paciente ya puede estar de
nuevo en sus actividades cotidianas, sin ningun tipo de reposo, también permitiendo la regeneracién practicante instantanea de los
tejidos oculares, hago hincapié al testimonio de la Dra. Oftalméloga especializada de la Policia Nacional que ha concordado con la
respuesta que acaba de manifestar la Dra. Ponce Benalcazar. No mas preguntas. Jueza: Sefiorita secretaria usted tiene las
transcripcion del testimonio de la oftalméloga de la policia nacional para que de lectura para que me haga una comparacion y me
explique con relacién al testimonio que ha dado la oftalméloga. Secretaria: La Dra. Norma Beatriz Zambrano, médico de la policia,
medica oftalmélogo y teniente de policia, ha manifestado lo siguiente en el interrogatorio realizado en la primera audiencia: Realiz6
usted la valoracién médica a la postulante Recalde Carbo Estefany Lisbeth? No. Nos puede indicar que tiempo ejerciendo la rama
de la oftalmologia? Desde el afio 2003 que termine mi especialidad y que acabe mi tesis y obtuve mi titulo desde el 2006. Cuéles
son los parametros para se calificado como apto dentro de un examen oftalmoldgico para pertenecer a las escuelas de la Policia
Nacional? Se necesita agudeza visual siempre y cuando sea fluida y el perfecto es 20/20, 20/ 25 y 20/ 30 que seria el rango de
elasticidad que se permite, puede tener el paciente una miopia hasta 0,75, puede tener estigmatismo hasta 1 y puede tener una
hipermetropia de 1,50 es lo que puede tener un paciente dentro de los parametros para el ingreso. P: Usted nos ha indicado que
el rango maximo de miopia de 0,75, este rango se encuentra previsto en el instructivo de valoracién medica de la policia nacional
y es el que ustedes aplican a cada uno de los postulantes? R: Si. Que pasa si un postulante presenta una vision de 20/ 30 en sus
ojos y miopia de 1, es calificado como apto o no apto? Es no apto porque ya se pasa del rango y tendria una miopia de 1y se
acepta de 0,75.Dentro del rango de agudeza visual hemos entendido conforme a lo explicado por usted se acepta un rango de
20/30 siempre que no se presente una miopia de 1, que pasa si en uno de los ojos del paciente tiene 20/40 tiene posibilidad de
seguir en el proceso asi no tenga el 1 de miopia? No porque se sale del rango igual. Conoce usted respecto de las cirugias laser
para rectificar la vision de las personas? Asi es. Existe alguna cirugia en la que el paciente recupere en el lapso del 4 meses?
Existe dos formas de cirugias retroactiva con laser la cirugia con lasic que se puede recuperar al siguiente dia y hay otras técnicas
gue se pueden recuperar al mes y al mes y medio. Para hacerse cirugia laser porque tengo hipermetropias debo tener un tipo de
optarias, en el caso que la sefiorita Recalde dentro de los parametros del ministerio del Interior es paciente o no paciente para
cirugia? Si es posible. Existe una cirugia laser que se recupera completamente a las 24 horas y se puede corroborar si la paciente
se ha hecho estas cirugias? Si es posible. Nos puede indicar cuales consecuencias operativas para los cadetes que habiendo
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presentado afecciones en su salud visual han permanecido en escuelas de formacién policial? Hay personas que se han hecho
estas operaciones con experimentos con gas se han levantado los flat y por el hecho que se utiliza gases y todos puede haber
afectaciones en las corneas. Las personas que se han intervenidos en su visién con laser presentan mas riesgo en su salud
visual? Mas riesgo en la técnicas de lasic y no se realiza eso a las personas que quieren ser cadetes y se usa otra técnica que
demora el proceso de recuperacién de por si, si suelen ser mas sensibles a luces méas fuertes y al ambiente y si tiene méas
tendencia a que sean mas sensibles y el hecho que se haya hecho una cirugia no es impedimento para poder ingresar. En su
mayoria no deja rastros o cicatriz de la intervencion realizada nos puede aclarar al respecto? Como le decia la técnica lasic uno
hace un corte en el epitelio de la corneo y se levanta un flap y pasa el laser y vuelve a colocar ese flap y al examinar uno puede
revisar el sitio de la cirugia, sin embargo este tipo de técnica no se realiza por personas que van hacer profesion de riesgo porque
puede rebanarse y a profesién de riesgo me refiero a fuerzas armadas. Cuales son los mecanismos que ustedes utilizan en la
policia nacional para la valoracion visual de los postulantes? Haber nosotros realizamos un test universal, agudeza visual cercana
y agudeza visual a distancia con cartillas universales y que son a 6 metros de distancia y eso si hay que tomar en cuenta que el
aspirante que se hace en diferentes consultorios previamente los exdmenes y no tienen la distancia correcta y tenemos una
utorefractonica computarizado que marca el defencot retroactivo que pueda tener el aspirante en este caso. Ademas del test o
método que utilizan con el cartelon hacen otro examen computarizado a los postulantes, este arroja resultados precisos? Es el
resultado del error retroactivo que puede tener y es justamente para poder verificar y hay ocasiones que pueden ser por factor
nervios y hay personas que ingresan a dar el examen y por los nervios el ojo funciona como zoom de la camara y tomando en
cuenta la edad de ellos el ojo reacciona a mucha velocidad y cuando pasan a dar los exadmenes por los nervios hacen que no
alcancen a mirar bien y entonces para verificar eso se le hace el examen retroaccion computarizada en este caso. Ustedes
confirman el primer resultado? Si. Contrainterrogatorio defensor del pueblo: Conoce a la sefiorita Recalde Carbo? No. Ha revisado
los resultados a los que la seforita fue sometida? No. Usted es la coordinadora que es del area de oftafomoliogia? Si. Las
personas que estan bajo su direccion son los que le practicaron los examen a las aspirantes? Si. Son todos oftalmélogos? Si.
Desde su conocimiento me podria indicar que es agudeza 20/20? Es la agudeza visual perfecta. Y refraccion 20/20 neutro? Quiere
decir que no alcanza medida. Una persona miope puede tener esa valoracién? No. Jueza: Gracias sefiorita secretaria, quiero por
favor Doctora que se refiera a lo que ha escuchado del testimonio realizado por la doctora oftalméloga de la policia nacional. Dra.
Ponce Benalcazar Paola Teresa, Oftalmologa del Hospital Pablo Arturo Suarez: Bueno, de acuerdo a lo que escucho de los datos
que tuvieron ellos que fue en marzo, si la sefiorita Recalde tuvo una vision de 20/30 segun estaba escuchando en uno de sus 0jos,
con una miopia de menos 0.75 y si se pudo haber sometido a una cirugia refractiva, sabiendo que es una técnica que puede o0 no
dejar una cicatriz, yo como oftalméloga no lo puedo saber, porque puede ser que la técnica le deje 0 no cicatriz , yo no puedo
estar cien por ciento segura de que ella no se ha hecho una cirugia refractiva; al no tener antecedentes ni ella tampoco me dijo un
antecedente ni patoldgico ni personal ni ocular, yo me guio con lo que yo veo, y yo realmente no veo cicatriz, pero como le dije ya,
eso de acuerdo a la técnica quirirgica que existe, eso no significa de que ella no se haya hecho algun procedimiento laser, lasic,
gue deja menos cicatriz, pero haber queda una secuela que el la resequedad ocular, puede qué, puede que no, eso no lo puedo
asegurar. Accionada del Ministerio del Interior: P: Dr. Ponce, usted ha referido a respecto de la Sra. Recalde, que tanto en su ojo
izquierdo como derecho tiene una vision de 20/20 con unas pequefias mediciones, esto es respecto de la vision cercana o de la
vision distante? R: De la distante, cercana por la edad no le hicimos una tez de prueba cercana.- Replicas: Jueza: Siguiendo con
el orden establecido en el Art. 14 de la Ley Orgénica de Garantias Jurisdiccionales de control Constitucional y una vez que se ha
evacuado y todas las pruebas que han sido solicitadas, y tomando en consideracién de la peticidon que hizo esta Unidad Judicial, a
fin de que se nombre una terna tanto en este caso y del Hospital Metropolitano, como también el informe de la oftalmdloga del
Hospital Pablo Arturo Suarez, nos vamos al tema de la réplica que son de 10 minutos como se les dijo al inicio de la audiencia, por
lo tanto se le concede la palabra a la parte accionada para que haga su intervencion. Réplicas de la Accionada del Ministerio del
Interior: Gracias Sra. Jueza Constitucional, conforme lo manifestaba hace pocos instantes la Dra. Ponce Benalcazar, médico
oftalmologo designada por su Autoridad, para que realiza una valoracion respecto a la salud visual de la hoy accionante, se
desprende que la misma no pude aseverar bajo ninglin concepto que la Srta. Recalde se haya o no realizado una cirugia laser de
rapida recuperacion en el lapso desde los primeros dias de marzo hasta la fecha hasta que se interpuso la Garantia Jurisdiccional,
tomando en consideracion Sra. Jueza Constitucional, que la certificacion médicos ingresadas una vez interpuesto esta Garantia,
es decir antes de la rendicion de estos testimonios, fueron otorgados por médicos que no eran especialistas de la rama, no
obstante hoy la Dra. Ponce Benalcazar, oftalmdloga especialista nos ha indicado que ya ha sabido manifestar que bien pudo la
Srta. Recalde realizarse una cirugia via laser, que dentro de un examen es imperceptible saber si ha existido o no la misma, la
médico oftalmologo ha indicado que no se le ha hecho un analisis de vision cercana, cuestion que se lo debid haber hecho, porque
es ahi justamente es en donde existen inconsistencias y no guarda una concordancia con el examen oftalmoldgico emitido por la
Dra. Graciela Benalcazar, médica especialista de la Policia Nacional, por el contrario, del informe emitido por el Hospital de la
Policia Nacional, se refiere que la Srta. Recalde, en su ojo derecho tiene una falencia en su vision distante de 20/30, y en su 0jo
izquierdo respecto a la vision distante, una visidn de 20/40, como en la Policia Nacional si se le hizo un examen oftalmolégico
respecto de su mision cercana justamente por la tecnicidad y la minuciosidad de estos estudios, es en la vision cercana donde la
Srta. Recalde aparece que tiene una visién de 20/20 en ambos ojos, no siendo asi en la distante lo que causa la alteracién en los
resultados y dado un examen conclusivo de haber sido calificado como no apta para pertenecer en la escuela de formacion de la
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Policia Nacional, mal hariamos en utilizar el informe de la Dra. Ponce Benalcazar si es que este no ha sido realizado de manera
integral, ya manifestado por ella que no se ha realizado de la visién distante y cercana, sino Unicamente de la distante, y que
guarda discordancia con el examen de la Policia Nacional, es necesario manifestar que este portafolio de estado asi como la
policia nacional ha actuado con respeto y estricto a la seguridad juridica, me he permitido dar lectura e incluso para poder
confirmar las alegaciones realizadas por el abogado de la Defensoria del Pueblo, respecto a lo que nos manifiesta de manera
expresa el instructivo de valoracion médica para los postulantes previo al ingreso a los centros de formacién de la policia nacional,
donde indica en su parte pertinente que las personas que tengan una miopia mayor a 0.75, considerando en este caso no se hizo
la valoracién de visién cercana y distante, la Srta. Recalde ha sido calificada como no apta, ha sido calificada como no apta de
conformidad a lo que establece el Art. 32 del Codigo Organico de las Entidades de Seguridad Ciudadana y Orden Publico, en este
cuerpo organico en ninguna parte indica o manda que la administracion publica a través de la policia nacional, deba emitira modo
de resolucion la calificacion de apto o no apto, este cddigo organico es muy claro al indicar que Unicamente que los postulantes
seran calificados como aptos o no aptos dentro de cada uno de las fases o etapa de evaluacién y si ha sido debidamente
notificada la Srta. Recalde, motivo por el cual se encuentra presente en esta sala de audiencia por encontrarse inconforme al ser
sido calificada como no apta, asi que manifestar o querer pretender inclusive engafios a su Autoridad de que tampoco ha asistido
motivacion por parte de la administracién puablica, no tiene ningin asidero legal, por cuanto hemos actuado conforme a derecho,
hemos respetado la seguridad juridica, existe un instructivo emitido por el érgano colegiado competente, en este caso la comision
general de admisiones, que es un 6rgano también legitimaste creado y que se cuenta conformado tanto por autoridades del
ministerio del interior como de la policia nacional, madreariamos Sra. Jueza Constitucional, con el respeto que me merezco, a
través de una sentencia de garantias jurisdiccionales para entender la declaratoria de un derecho que a mas de declarar un
derecho vulneraria el derecho a la igualdad del universo de postulantes que si cumplieron todos y cada uno de los requisitos que
habiendo aprobados todas y cada una de las fases de valoracion médicas, calificaciones ahora la Srta. Recalde permitir que ase
por todo ese universo de postulantes y se le reincorpore a las escuelas de formacién de la policia nacional, eso seria lo
discriminatorio Sra. Jueza Constitucional, no tengo méas que acotar solicitando un término prudente para legitimar mi intervencion.
Réplicas de la Accionante: Gracias Sra. Jueza, primero quiero empezar lamentando, que todavia en estas instancias judiciales
litigamos con deslealtad, es asi como senti la intervencién de la colega, puesto que como usted vio Sra. Jueza Constitucional,
nada dijo sobre el examen del Sr. Médico Ginecélogo, como ahi si habia contundencia en los temas, es mejor no referirnos a ese
tema, y mas bien con el tema de la miopia, me gustaria recomendar mas atencién colega en relacion a los testimonios que han
dado los médicos puesto que en los testimonios de la médico que usted mismo propuso para esta audiencia ella se ha referido
que le 20/20 y el 20/30 se refiere a visidon de viejos, tanto asi sefiora Jueza Constitucional, que la visidon no se saca en esas
escalas, sin embargo pues asido la novedad del cual se ha valido la abogada de la parte accionada para tratar o hacer parecer
gue han hecho las formas adecuadas, yo quisiera que la abogada demuestre a usted donde esta que 20/30 y 20/40 son las
valoraciones de visién cercano, la lo dijo la doctora médico que eso para una persona de 19 afios eso no es lo adecuado, y es esa
la diferencia cuando la acusaron de tener herpes, un tema sensible ademas en la familia de la Srta. Recalde, es el tema de la
diferencia tan grande al decir que una persona tiene miopia de 20/30 cuando en realidad tiene 20/20 la situacién que motivado a
otros jueces constitucionales en este proceso remitir el expediente a Fiscalia, en un estado Constitucional de derechos y justicia el
principal principio o la principal garantia de los derechos de las personas son una presuncion de inocencia, y a negacion de la
abogada del ministerio del interior a sido que mi defendida se ha sometido a una cirugia es decir que la carga de la prueba de que
ella no se ha sometido a una cirugia la estan trasladando a ello, esta pidiendo que ella demuestre que no se sometié a una cirugia,
quien debe probar eso es quien alega, usted debe alegar o deberia tener pruebas que puedan reflejar que mi defendida se
sometié a una cirugia, el medico a dicho yo no visto ninguna cicatriz que pueda dar fe, siendo asi Sra. Jueza Constitucional,
adicionalmente quisiera decir que si seria discriminatorio que una sefiorita que ha cumplido con todos los méritos, que atraveso
todo el proceso sea descalificada de un proceso cuando salud esta en buen estado, nuevamente digo, porque el Ministerio del
Interior no se refirié al examen de ginecologia, sera porque ese examen fue muy contundente, serd porque tiene menos
cuestiones técnicas, sin embargo Sra. Jueza Constitucional, como usted ve, tampoco se nos da hecho llegar hasta el momento
cuales fueron los resultado de oftalmologia que obtuvo la Policia Nacional, hasta en este momento nosotros no lo hemos visto, y
al contrario si al Ministerio de Salud Publica le han dicho a través de una médica especialista que la sefiorita no tiene miopia y es
mas dentro de la valoracion hecho por la propia medico dijo que bajo el 75% pueden entrar, mi defendida tiene 0.25 en apenas en
un ojo, tanto es asi que la medico ha dicho que no necesita lentes, que para esa valoracion ni siquiera es necesario el uso de
lentes, es decir, aqui hay elementos contundentes para determinar que la Policia Nacional no obr6 de la manera adecuada, y nos
estamos olvidando en una cuestion esencial, el reglamento que regula este tipo de procedimientos dice que cuando una persona
no esta conforme con los resultados tiene derecho a una reevaluacion, si la Policia Nacional tan solo hubiera seguido con este
reglamento hubiera dispuesto la revaluacion, tal vez si tenia un examen confirmativo de la condicién de la sefiorita, pero no lo
hizo, solo realizo una contestacién la m isma para decenas de personas violando derechos para la motivacion y la gente debe ser
conforme tanto es asi que tiene que estar conforme solamente con los resultados que les aparezca en la pagina web, nunca le
han entregado ni a ella no a otros postulantes el examen que dice que tienen esas fallas o de esa anomalia en su salud, y la gente
tiene que confiar cuando existe una norma que dice que si ellos los aspirantes estan en desacuerdo con los resultados tienen
derecho a pedir al ministerio, a la comisién la reevaluacion, y la comision deberan hacerlo si confirman que no son aptos si

Pagina 38 de 58



Fecha Actuaciones judiciales

rectifican si continuaran el proceso, pero no lo hicieron, y es vergonzoso tener que llegar a este momento, a verle sometido 4
veces a la sefiorita Recalde a examenes en varios instituciones publicas y privadas porque ademas les quiero recordar que
también hubo un examen fallido porque no asistieron los médicos sino ordenaron otro examen, la Srta. Recalde no tiene miopia ni
tiene herpes, este es un proceso de reivindicacion y si quiero ser contundente en este tema, el hecho de haber detectado o
haberle dicho que tuvo herpes generd graves problemas en la familia de la Srta. Recalde, y es una violacion no solo a su derecho
a exceder a la policia nacional sino una violacion a los derechos que tiene dentro de su familia y como mujer, en ese sentido
existen contundentes elementos de las pruebas que usted ordend que la accionante no debi6 sido calificada como no apta dentro
del proceso de reclutamiento que el ministerio del interior a través de la comisién no respeté la propia normativa porque no
ordenaron la reevaluacion, y que demas violaron el derecho a la motivacién puesto que pretendieron que por un correo justifique
una respuesta que debian mandar a varias personas, nuevamente me ratifico que mi defendida no tiene por qué demostrar que
ella no se ha hecho ninguna cirugia, es la persona que alga quien tiene que probar que ella se hizo la cirugia y de los exadmenes
gue hemos visto pues no ha habido esa prueba. Contra replica de la Accionada del Ministerio del Interior: Esta defensa a
demostrada hasta la saciedad a través de los testimonios rendidos tantos por la medico oftalméloga especialista de la policia
nacional, como por la medico oftalméloga ordenada por su autoridad, rinda su testimonio en la presente diligencia, que ha
quedado la puerta abierta y a toca cabida de la que la Srta. Recalde se haya podido realizar una cirugia laser de rapida
recuperacion no sé como mas el abogado de la defensoria pretende que nosotros como ministerio del interior como administracion
publica comprobemos que se haya hecho o no la cirugia sino con los testimonios rendidos en esta audiencia, no se si pretende
gue nos convirtamos en espias, 0 que sigamos los pasos de la Srta. Recalde y saber si se hizo o no cien por ciento esta cirugia
pero también Sra. Jueza Constitucional no se puede dictaminar una sentencia en base a supuestos bien puede ser que la Srta.
Recalde se haya realizado esta cirugia si embargo el abogado de la defensoria ha manifestado de la manera errada y
completamente falsa que la Dra. Ponce Benalcazar a indicado que ella no se ha realizado la cirugia laser, Sra. Jueza
Constitucional conforme a usted lo manifestado por la medico Ponce Benalcazar indicd que ella no puede aseverar que la Srta.
Recalde se haya o no realizado una cirugia queda esa brecha abierta, respecto del informe emitido por la médica oftalméloga de
la Policia Nacional fui enfatica en determinar que se realiz6 el examen de visién cercana como de vision distante, y que la
discordancia del examen existe entre el examen de la vision distante presentada por la Policia Nacional con el examen de la vision
distante presentada por la Dra. Ponce Benalcazar, y que por el contrario la Policia Nacional su ha realizado un examen integral de
la valoracion oftalmoldgica la Sra. Recalde y recordarles que del testimonio rendido por la médica oftalmoéloga de la Policia
Nacional supo manifestar que de las valoraciones de la salud visual de los postulantes en el mismo instante se le realizaba dos
veces la valoracidn para salir de duda en le mismo momento se le realizaba de una vez y seguida de una segunda ocasion para
corroborar datos, y esos datos se encuentran corroborados en el informe que el abogado de la defensoria del pueblo dice que no
existe, el mismo a sido agredido al expediente desde que esta garantia jurisdiccional a sido interpuesta, respecto del diagnostico a
la Srta. Recalde, sobre la posible presencia de herpes tipo 2 en su organismo, he respetado el testimonio rendido por el
ginecodlogo llamado ha esta audiencia por su autoridad, pero no es una garantia jurisdiccional para reclamar un derecho que
pudo haber ser vulnerable de la Srta. Recalde en el caso de este examen a ere juezasido fallido, no es una accion de proteccion,
para ello existe la justicia ordinaria justamente para poder demandar al estado Ecuatoriano en sus distintas entidades por haberse
sentido afectada a sus derechos, por exceso de autoridad quizds unas demanda de plena jurisdiccional o subjetiva pero no una
accioén de proteccion, es por ello que me ratifico en mi pedido de que se declare improcedente esta accién de proteccién, no
podemos pretender que a través de la administracion de justicia y menos aun de garantas jurisdiccionales que son de facil y de
rdpido acceso a la ciudadania se abuse del derecho y se pretenda la declaratoria de derechos en contra de la administracion
publica pese a ver demostrado hasta la saciedad que hemos actuado conforme a derecho cada autoridad en el marco de sus
competencias.- Contra replica de la delegada de la Procuraduria General del Estado: En lo principal objeto los exdmenes
periciales por cuanto estos no son realizados por peritos debidamente calificados por del Consejo de la Judicatura, y en esto de
demuestra por la falencias hechas por el peritaje realizado por la sefiora oftalmologa, por cuanto no revisé un peritaje completo, al
no haberse realizado por un peritaje competo queda entreabierto sobre los resultados y me ratifico con el informe por lo
manifestado y expuesto por la Policia Nacional, por lo tanto Sra. Jueza se ha demostrado aqui que la Policia Nacional en sus
competencias ha cumplido con lo que establece en el reglamento y deméas demandas, recordando que el Art. 160 de la
Constitucion establece que la Policia Nacional se rigen bajo sus reglamentos y tienen que ser cumplidos por lo tanto solicito se
deseque esta accidn por improcedente de acuerdo a los numerales 1, 3 y 4 del Art. 42 de la Ley Organica de Garantias
Jurisdiccionales y control Constitucional. Contra réplica del Accionante: Quisiera iniciar haciendo una aclaracioén, el Art. 16 de la
Ley Orgéanica de Garantias Jurisdiccionales y control Constitucional establece como se puede recabar pruebas en ese tipo de
causas de jurisdiccional constitucional tan es asi que su autoridad inclusive puede pedir una comision de manera que objetado el
peritaje de los médicos no habian en esta materia menos al caso entonces es un comentario de alegato que no tendria a mayor
sustento juridico, por otra parte me alegro que la abogada del ministerio del interior haya reconocido que existe que hay una
violacion al derecho de la Srta. Recalde, contesto esa negacion diciendo que ésta en la vio id6nea puesto que la corte
constitucional ha manifestado que las garantias jurisdicciones no solamente en el Ecuador debe ser visto desde puto de la
subciadilidad sino garantias complementarias del sistema juridico con la obligacion del juez constitucional para verificar si existen
efectivamente los derechos constitucionales y determinar si esta es la via adecuada para cumplir los derechos y porque esta es la
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via adecuada, es porque la Srta. Recalde si es que esta accion de personal no es aceptada tendra que esperar mas de un afio
para poder a postularse al sistema de educacidn superior y evidentemente pues es una violacion interdependiente de sus
derechos constitucionales mas alla del derecho a la motivacion a su seguridad juridica y derecho al debido proceso que ya han
sido violados y derecho a educacién superior de la sefiorita accionante, adicionalmente quiero volver a ver énfasis la medico dijo
gue no hay cicatrices de una cirugia es decir nuca dio que al momento de la evaluacién no hayo cicatrices es decir que
presuncion de inocencia no podemos decir que ella se lo hizo una cirugia es decir no podemos pensar que porque no
encontramos una cicatriz es pensar que ella se hizo la cirugia, eso viola el principio de presunciéon de inocencia que es una
garantia constitucional contenido en el Art. 76 de la constitucién, por otra parte Sra. Jueza Constitucional, es facil decir las cosas,
cualquiera puede pararse aqui y decir cualquier alegato pero e derecho las cosas se prueban en pruebas etc., yo e solicitado que
la abogada le muestre donde dice que 20/30 y 20/40 corresponde a la vision de corta distancia eso no a pasado no sucedera
porgue eso no existe, porque estas valoraciones son de distancia larga, adicionalmente otra vez que el tema de ginec6logo ha
queda en el aire como hay contundencia ya en el informe del medico pues es mejor dejarlo como si no fuera una violacién de los
derechos de la Srta. accionante, mas alla Sra. Jueza Constitucional, los temas que corresponden a la parte técnica yo he hecho
alegaciones violaciones a la seguridad juridica puesto que existe un reglamento de los cuales nos estamos olvidando y ese
reglamento no a sido creado para fijar las bases y derechos de los accionantes en respecto ha ese reglamento y su aplicacion por
pate de las autoridades publicas competentes configuran el derecho a la seguridad juridica, si tenemos un reglamento que
establece el derecho a la reevaluacion de los aspirantes y si las autoridades competentes no permiten esa reevaluacion existe
una norma incumplida por | a autoridad competente, en términos de justicia es una violacion al derecho de la seguridad juridica.
Cuando se contesta con un correo electrénico a decenas de personas con el m ismo texto como yo he alegado, y como he
demostrado con documentos, se viola el derecho a la motivacion y la corte constitucional ha sido enfatica sobre este tema no se
puede hacer una enunciacidn abstracta de las normas sin que alla conexién con lo hechos en las conexiones en las respuestas
que usted puede ver Sra. Jueza, las mismas respuestas a decenas a aspirantes, ni si quiera le toman el nombre, lo Unico que le
cambian es el correo electronico, es una violacion a la motivacion, y si dejamos esa violacion encontramos la parte técnica que es
lo que discutimos que hay inconsistencias, con resultados totalmente contradictores que provocan incertidumbre.- Jueza: Una vez
gue han intervenido las partes se declara las intervenciones, dando cumplimiento a los dispuesto en el Art. 14 de la Ley Organica
de Garantias Jurisdiccionales y control Constitucional, se ha procedido hacer las disposiciones, replica y contra replica se ha
evacuado todas las pruebas solicitadas oportunamente y de igual manera han venido las personas que emitieron sus informes y
esta Autoridad para mayor claridad sobre lo sucedido sobre los hechos, a dado una terma en este caso del Hospital Metropolitano
para que se determine y hay un criterio imparcial igualmente el tema oftalmélogo que estuvieron aqui las dos personas ya
mencionadas, efectivamente esta Autoridad a realizado las preguntas pertinentes del caso y conforme lo dice el mismo articulo de
la Ley Orgéanica de Garantias Jurisdiccionales y control Constitucional, que dice que la Jueza podra suspender la audiencia
siempre y cuando se forme el criterio de lo que realmente esta pasando, con toda la intervencién y con todas las intervenciones
que ustedes ha realizada, efectivamente existe una violacion de derechos, hay una violacién d derechos si bien es cierto en el
informe en la cual se sustento bajo juramento el doctor ginecélogo claramente determind que no ha habido en la sefiorita herpes,
en el caso de la oftalmologia determind que no hay cicatriz al momento de la evaluacion que se hizo a la sefiorita tomando en
consideracién que existe el criterio divididos, conforme a lo establece el Art. 14 admito la Accion de Proteccion interpuesta por la
Srta. Estefany Lisbeth Recalde Carbo en contra de la Ministra del Interior Ab. Maria Paula Romo.

RAZON: El contenido de la audiencia reposa en el respectivo archivo de la Judicatura. La presente acta queda debidamente
suscrita conforme lo dispone la Ley por la sefiorita Secretaria de esta Unidad Judicial de Adolescentes Infractores con Sede en el
Distrito Metropolitano de Quito, la misma que da fe de su contenido. Las partes quedan notificadas con las decisiones adoptadas
en la audiencia sin perjuicio de lo dispuesto en la Ley respecto a su notificacién escrita en las casillas que las partes procesales
han sefialado para tal efecto.

I

AB. ALEX IGLESIAS ZAMBRANO

SECRETARIO (E)

18/07/2019 OFICIO

11:13:00
Oficio No. 00954-2019-UJAI-DMQ-AS
Quito, 18 de julio de 2019

Sefiores

HOSPITAL PABLO ARTURO SUAREZ
Presente
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En la causa No. 17957-2019-00162 que sigue ESTEFANY LISBETH RECALDE CARBO en contra de MINSTERIO DEL
INTERIOR, hay lo siguiente:

UNIDAD JUDICIAL DE ADOLESCENTES INFRACTORES CON SEDE EN EL DISTRITO METROPOLITANO DE QUITO.- Quito,
jueves 18 de julio del 2019, las 10h57. En virtud de la razén sentada por la sefiorita actuaria de esta Judicatura de la cual se
desprende que a la diligencia de reinstalacion de la audiencia oral y publica de la accidn de proteccion propuesta por la sefiorita
Estefany Lisbeth Recalde Carbo, no comparecio6 la Ab. Nathaly Cristiana Salazar Brito, delegado del Ministerio del Interior, pese
haber sido notificada en legal y debida forma; por lo que al amparo de lo dispuesto en los Arts. 75, 169 y 172 de la Constitucién
de la Republica del Ecuador y en los Arts. 15 y 20 del Cédigo Orgéanico de la Funcién Judicial y Art. 8 numeral 1 de la Ley
Orgénica de Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional se convoca nuevamente a las partes procesales a la reinstalacion
de la Audiencia Publica y Oral para el dia 22 DE JULIO DE 2019, A LAS 14HQ0, la misma que se efectuara e esta Unidad Judicial
ubicada en la calle Inglaterra N29-38 y Cristobal de Acufia, Edificio Acufia, Segundo Piso, Sala de Audiencias No. 1 de esta ciudad
de Quito.- Notifiquese a la Ab. Nathaly Cristina Salazar Brito, delegada del Ministerio del Interior en su despacho ubicado en la
calle Benalcazar N4-24 y Espejo de esta ciudad de Quito, asi como a la Dra. Cecilia de los Angeles Lescano Aguilera, delegada
del sefior Procurador General del Estado; y, al sefior Procurador General del Estado en su despacho ubicado en la Av. Amazonas
N39-123 y calle Arizaga, de esta ciudad y cantén Quito.- Oficiese al Hospital Pablo Arturo Suéarez a fin de que la Oftalméloga
Paola Teresa Ponce Benalcazar, a fin de que comparezca a esta Unidad Judicial el dia y hora sefialada a fin de que sustente su
informe.- Oficiese al Hospital Metropolitano a fin de que el Ginecdlogo-Obstetra Dr. Fernando Andrade Gagliardo, comparezca a
esta Unidad Judicial a sustentar su informe el dia y hora de audiencia sefialada.- Que se oficie a la sefiora Ministra del Interior
poniendo en conocimiento la no comparecencia de la mencionada abogada para los respectivos fines de ley.- Se les previene a
las partes procesales y médicos convocados a sustentar sus informes la obligacién que tienen de concurrir al acto procesal
sefialado, en caso de no cumplir con el presente mandato judicial, se observara lo dispuesto en los articulos 130 numeral 7 y Art.
131 numeral 2 del Cédigo Organico de la Funcion judicial.-Puesto que esta Judicatura no cuenta con oficina de citaciones, los
accionantes deberan prestar las facilidades del caso para que esta Unidad Judicial, cumpla de inmediato con las notificaciones
ordenadas en lineas precedentes.- Actle la Ab. Adriana Salazar Hidalgo en calidad de Secretaria (E) de esta Unidad Judicial
CUMPLASE y NOTIFIQUESE..-

Lo que comunico para los fines de ley; debidamente autorizada.

Atentamente,

AB. ADRIANA SALAZAR HIDALGO
SECRETARIA (E)

18/07/2019 OFICIO

11:12:00
Oficio No. 00952-2019-UJAI-DMQ-AS
Quito, 18 de julio de 2019

Sefiores
HOSPITAL METROPOLITANO
Presente

En la causa No. 17957-2019-00162 que sigue ESTEFANY LISBETH RECALDE CARBO en contra de MINSTERIO DEL
INTERIOR, hay lo siguiente:

UNIDAD JUDICIAL DE ADOLESCENTES INFRACTORES CON SEDE EN EL DISTRITO METROPOLITANO DE QUITO.- Quito,
jueves 18 de julio del 2019, las 10h57. En virtud de la razon sentada por la sefiorita actuaria de esta Judicatura de la cual se
desprende que a la diligencia de reinstalacion de la audiencia oral y publica de la accién de proteccidon propuesta por la sefiorita
Estefany Lisbeth Recalde Carbo, no comparecid la Ab. Nathaly Cristiana Salazar Brito, delegado del Ministerio del Interior, pese
haber sido notificada en legal y debida forma; por lo que al amparo de lo dispuesto en los Arts. 75, 169 y 172 de la Constitucién
de la Republica del Ecuador y en los Arts. 15 y 20 del Cédigo Organico de la Funcion Judicial y Art. 8 numeral 1 de la Ley
Organica de Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional se convoca nuevamente a las partes procesales a la reinstalacion
de la Audiencia Publica y Oral para el dia 22 DE JULIO DE 2019, A LAS 14H00, la misma que se efectuara e esta Unidad Judicial
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ubicada en la calle Inglaterra N29-38 y Cristobal de Acufia, Edificio Acufia, Segundo Piso, Sala de Audiencias No. 1 de esta ciudad
de Quito.- Notifiquese a la Ab. Nathaly Cristina Salazar Brito, delegada del Ministerio del Interior en su despacho ubicado en la
calle Benalcazar N4-24 y Espejo de esta ciudad de Quito, asi como a la Dra. Cecilia de los Angeles Lescano Aguilera, delegada
del sefior Procurador General del Estado; y, al sefior Procurador General del Estado en su despacho ubicado en la Av. Amazonas
N39-123 y calle Arizaga, de esta ciudad y cantdn Quito.- Oficiese al Hospital Pablo Arturo Suarez a fin de que la Oftalméloga
Paola Teresa Ponce Benalcazar, a fin de que comparezca a esta Unidad Judicial el dia y hora sefialada a fin de que sustente su
informe.- Oficiese al Hospital Metropolitano a fin de que el Ginecdlogo-Obstetra Dr. Fernando Andrade Gagliardo, comparezca a

esta Unidad Judicial a sustentar su informe el dia y hora de audiencia sefialada.- Que se oficie a la sefiora Ministra del Interior
poniendo en conocimiento la no comparecencia de la mencionada abogada para los respectivos fines de ley.- Se les previene a
las partes procesales y médicos convocados a sustentar sus informes la obligacién que tienen de concurrir al acto procesal
sefialado, en caso de no cumplir con el presente mandato judicial, se observara lo dispuesto en los articulos 130 numeral 7 y Art.
131 numeral 2 del Coédigo Organico de la Funcion judicial.-Puesto que esta Judicatura no cuenta con oficina de citaciones, los
accionantes deberan prestar las facilidades del caso para que esta Unidad Judicial, cumpla de inmediato con las notificaciones
ordenadas en lineas precedentes.- Actle la Ab. Adriana Salazar Hidalgo en calidad de Secretaria (E) de esta Unidad Judicial
CUMPLASE y NOTIFIQUESE.-

Lo que comunico para los fines de ley; debidamente autorizada.

Atentamente,

AB. ADRIANA SALAZAR HIDALGO
SECRETARIA (E)

18/07/2019 OFICIO

11:12:00
Oficio No. 00950-2019-UJAI-DMQ-AS
Quito, 18 de julio de 2019

Sefiora Doctora

Cecilia de los Angeles Lescano Aguilera

DELEGADA DE LA PROCURADURIA GENERAL DEL ESTADO
Presente

En la causa No. 17957-2019-00162 que sigue ESTEFANY LISBETH RECALDE CARBO en contra de MINSTERIO DEL
INTERIOR, hay lo siguiente:

UNIDAD JUDICIAL DE ADOLESCENTES INFRACTORES CON SEDE EN EL DISTRITO METROPOLITANO DE QUITO.- Quito,
jueves 18 de julio del 2019, las 10h57. En virtud de la razén sentada por la sefiorita actuaria de esta Judicatura de la cual se
desprende que a la diligencia de reinstalacion de la audiencia oral y publica de la accion de proteccidon propuesta por la sefiorita
Estefany Lisbeth Recalde Carbo, no compareci6 la Ab. Nathaly Cristiana Salazar Brito, delegado del Ministerio del Interior, pese
haber sido notificada en legal y debida forma; por lo que al amparo de lo dispuesto en los Arts. 75, 169 y 172 de la Constitucién
de la Republica del Ecuador y en los Arts. 15 y 20 del Cédigo Organico de la Funcién Judicial y Art. 8 numeral 1 de la Ley
Organica de Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional se convoca nuevamente a las partes procesales a la reinstalacion
de la Audiencia Publica y Oral para el dia 22 DE JULIO DE 2019, A LAS 14HQ0, la misma que se efectuara e esta Unidad Judicial
ubicada en la calle Inglaterra N29-38 y Cristobal de Acufia, Edificio Acufia, Segundo Piso, Sala de Audiencias No. 1 de esta ciudad
de Quito.- Notifiquese a la Ab. Nathaly Cristina Salazar Brito, delegada del Ministerio del Interior en su despacho ubicado en la
calle Benalcazar N4-24 y Espejo de esta ciudad de Quito, asi como a la Dra. Cecilia de los Angeles Lescano Aguilera, delegada
del sefior Procurador General del Estado; y, al sefior Procurador General del Estado en su despacho ubicado en la Av. Amazonas
N39-123 y calle Arizaga, de esta ciudad y cantdn Quito.- Oficiese al Hospital Pablo Arturo Suarez a fin de que la Oftalméloga
Paola Teresa Ponce Benalcazar, a fin de que comparezca a esta Unidad Judicial el dia y hora sefialada a fin de que sustente su
informe.- Oficiese al Hospital Metropolitano a fin de que el Ginecdlogo-Obstetra Dr. Fernando Andrade Gagliardo, comparezca a
esta Unidad Judicial a sustentar su informe el dia y hora de audiencia sefialada.- Que se oficie a la sefiora Ministra del Interior
poniendo en conocimiento la no comparecencia de la mencionada abogada para los respectivos fines de ley.- Se les previene a
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las partes procesales y médicos convocados a sustentar sus informes la obligacién que tienen de concurrir al acto procesal
sefialado, en caso de no cumplir con el presente mandato judicial, se observara lo dispuesto en los articulos 130 numeral 7 y Art.
131 numeral 2 del Cédigo Organico de la Funcion judicial.-Puesto que esta Judicatura no cuenta con oficina de citaciones, los
accionantes deberan prestar las facilidades del caso para que esta Unidad Judicial, cumpla de inmediato con las notificaciones
ordenadas en lineas precedentes.- Actle la Ab. Adriana Salazar Hidalgo en calidad de Secretaria (E) de esta Unidad Judicial
CUMPLASE y NOTIFIQUESE .-

Lo que comunico para los fines de ley; debidamente autorizada.

Atentamente,

AB. ADRIANA SALAZAR HIDALGO
SECRETARIA (E)

18/07/2019 OFICIO

11:11:00
Oficio No. 00948-2019-UJAI-DMQ-AS
Quito, 18 de julio de 2019

Sefiora Abogada

Nathaly Cristina Salazar Brito

DELEGADA DEL MINISTERIO DEL INTERIOR
Presente

En la causa No. 17957-2019-00162 que sigue ESTEFANY LISBETH RECALDE CARBO en contra de MINSTERIO DEL
INTERIOR, hay lo siguiente:

UNIDAD JUDICIAL DE ADOLESCENTES INFRACTORES CON SEDE EN EL DISTRITO METROPOLITANO DE QUITO.- Quito,
jueves 18 de julio del 2019, las 10h57. En virtud de la razén sentada por la sefiorita actuaria de esta Judicatura de la cual se
desprende que a la diligencia de reinstalacion de la audiencia oral y publica de la accidon de proteccion propuesta por la sefiorita
Estefany Lisbeth Recalde Carbo, no comparecio6 la Ab. Nathaly Cristiana Salazar Brito, delegado del Ministerio del Interior, pese
haber sido notificada en legal y debida forma; por lo que al amparo de lo dispuesto en los Arts. 75, 169 y 172 de la Constitucién
de la Republica del Ecuador y en los Arts. 15y 20 del Cédigo Orgéanico de la Funcién Judicial y Art. 8 numeral 1 de la Ley
Orgénica de Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional se convoca nuevamente a las partes procesales a la reinstalacion
de la Audiencia Publica y Oral para el dia 22 DE JULIO DE 2019, A LAS 14HQ0, la misma que se efectuara e esta Unidad Judicial
ubicada en la calle Inglaterra N29-38 y Cristobal de Acufia, Edificio Acufia, Segundo Piso, Sala de Audiencias No. 1 de esta ciudad
de Quito.- Notifiquese a la Ab. Nathaly Cristina Salazar Brito, delegada del Ministerio del Interior en su despacho ubicado en la
calle Benalcazar N4-24 y Espejo de esta ciudad de Quito, asi como a la Dra. Cecilia de los Angeles Lescano Aguilera, delegada
del sefior Procurador General del Estado; y, al sefior Procurador General del Estado en su despacho ubicado en la Av. Amazonas
N39-123 y calle Arizaga, de esta ciudad y cantén Quito.- Oficiese al Hospital Pablo Arturo Suéarez a fin de que la Oftalméloga
Paola Teresa Ponce Benalcazar, a fin de que comparezca a esta Unidad Judicial el dia y hora sefialada a fin de que sustente su
informe.- Oficiese al Hospital Metropolitano a fin de que el Ginecdlogo-Obstetra Dr. Fernando Andrade Gagliardo, comparezca a
esta Unidad Judicial a sustentar su informe el dia y hora de audiencia sefialada.- Que se oficie a la sefiora Ministra del Interior
poniendo en conocimiento la no comparecencia de la mencionada abogada para los respectivos fines de ley.- Se les previene a
las partes procesales y médicos convocados a sustentar sus informes la obligacién que tienen de concurrir al acto procesal
sefialado, en caso de no cumplir con el presente mandato judicial, se observara lo dispuesto en los articulos 130 numeral 7 y Art.
131 numeral 2 del Cédigo Organico de la Funcion judicial.-Puesto que esta Judicatura no cuenta con oficina de citaciones, los
accionantes deberan prestar las facilidades del caso para que esta Unidad Judicial, cumpla de inmediato con las notificaciones
ordenadas en lineas precedentes.- Actle la Ab. Adriana Salazar Hidalgo en calidad de Secretaria (E) de esta Unidad Judicial
CUMPLASE y NOTIFIQUESE..-

Lo que comunico para los fines de ley; debidamente autorizada.
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Atentamente,

AB. ADRIANA SALAZAR HIDALGO
SECRETARIA (E)

18/07/2019 CONVOCATORIA A AUDIENCIA DE ACCION DE PROTECCION (GARANTIAS
CONSTITUCIONALES)

10:57:00
Quito, jueves 18 de julio del 2019, las 10h57,
En virtud de la razén sentada por la sefiorita actuaria de esta Judicatura de la cual se desprende que a la diligencia de
reinstalacion de la audiencia oral y publica de la accion de proteccion propuesta por la sefiorita Estefany Lisbeth Recalde Carbo,
no comparecio la Ab. Nathaly Cristiana Salazar Brito, delegado del Ministerio del Interior, pese haber sido notificada en legal y
debida forma; por lo que al amparo de lo dispuesto en los Arts. 75, 169 y 172 de la Constitucion de la Republica del Ecuador y en
los Arts. 15 y 20 del Cédigo Orgéanico de la Funcion Judicial y Art. 8 numeral 1 de la Ley Orgénica de Garantias Jurisdiccionales y
Control Constitucional se convoca nuevamente a las partes procesales a la reinstalacion de la Audiencia Publica y Oral para el
dia 22 DE JULIO DE 2019, A LAS 14H00, la misma que se efectuard e esta Unidad Judicial ubicada en la calle Inglaterra N29-38
y Cristobal de Acufa, Edificio Acufia, Segundo Piso, Sala de Audiencias No. 1 de esta ciudad de Quito.- Notifiquese a la Ab.
Nathaly Cristina Salazar Brito, delegada del Ministerio del Interior en su despacho ubicado en la calle Benalcazar N4-24 y Espejo
de esta ciudad de Quito, asi como a la Dra. Cecilia de los Angeles Lescano Aguilera, delegada del sefior Procurador General del
Estado; y, al sefior Procurador General del Estado en su despacho ubicado en la Av. Amazonas N39-123 y calle Arizaga, de esta
ciudad y canton Quito.- Oficiese al Hospital Pablo Arturo Suarez a fin de que la Oftalmologa Paola Teresa Ponce Benalcazar, a fin
de que comparezca a esta Unidad Judicial el dia y hora sefialada a fin de que sustente su informe.- Oficiese al Hospital
Metropolitano a fin de que el Ginec6logo-Obstetra Dr. Fernando Andrade Gagliardo, comparezca a esta Unidad Judicial a
sustentar su informe el dia y hora de audiencia sefialada.- Que se oficie a la sefiora Ministra del Interior poniendo en conocimiento
la no comparecencia de la mencionada abogada para los respectivos fines de ley.- Se les previene a las partes procesales y
médicos convocados a sustentar sus informes la obligacién que tienen de concurrir al acto procesal sefialado, en caso de no
cumplir con el presente mandato judicial, se observara lo dispuesto en los articulos 130 numeral 7 y Art. 131 numeral 2 del Cddigo
Organico de la Funcion judicial.-Puesto que esta Judicatura no cuenta con oficina de citaciones, los accionantes deberan prestar
las facilidades del caso para que esta Unidad Judicial, cumpla de inmediato con las notificaciones ordenadas en lineas
precedentes.- Actle la Ab. Adriana Salazar Hidalgo en calidad de Secretaria (E) de esta Unidad Judicial CUMPLASE y
NOTIFIQUESE.-

18/07/2019 RAZON DE AUDIENCIA FALLIDA
10:29:00

RAZON.- Siento por tal que siendo el dia y hora de audiencia sefialada para la presente accién de proteccion comparecen: la
sefiorita accionante Estefany Lisbeth Recalde Carbo, acompafiada de sus defensores Abg. Daniela Elizabeth Cabrera Andrade y
Abg. Jefferson Andrés Solorzano Ortiz; por otra parte comparece la Dra. Cecilia Lescano Aguilera delegada del Procurador
General del Estado y el Ab. Luis Eduardo Cajamarca Moposa, en calidad de delegado del Ministerio del Interior, asi mismo
comparece el Dr. Fernando Andrade Gagliardo y Dra. Paola Teresa Ponce Benalcazar; la misma que no se realizé por cuanto la
Ab. Nathaly Cristiana Salazar Brito, delegada del Ministerio del Interior no comparecio a la reinstalacion de la audiencia, pese
haber sido notificada en legal y debida forma.- CERTIFICO.-

18/07/2019 PROVIDENCIA GENERAL
09:09:00

Quito, jueves 18 de julio del 2019, las 09h09, Agréguese al expediente el Oficio Nro. MSP-CZ9-HPASGEHO-2019-0613-0, de
fecha 16 de julio del 2019, suscrito por el Ing. Walter Fernando Luna Alvarez, Gerente del Hospital Provincial General Pablo Arturo
Suarez, ingresado en esta Unidad Judicial el 17 de julio del 2019 a las 13h41, en la que adjunta el Informe Oftalmolégico del
paciente Estefany Lisbeth Recalde Carbo, en atencién al mismo se dispone: Témese en cuenta lo manifestado para los
respectivos fines de ley.- Actle la Ab. Adriana Salazar Hidalgo en calidad de Secretaria (E) de esta Unidad Judicial.-
NOTIFIQUESE.-

17/07/2019 OFICIO
13:41:45
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Oficio, FePresentacion

10/07/2019 OFICIO

11:40:00
Oficio No. 00944-2019-UJAI-DMQ-AS
Quito, 10 de julio de 2019

Sefiores
HOSPITAL METROPOLITANO
Presente

En la accién de proteccion No. 17957-2019-00145 que sigue ESTEFANY LISBETH RECALDE CARBO en contra de MINISTERIO
DEL INTERIOR, hay lo siguiente:

UNIDAD JUDICIAL DE ADOLESCENTES INFRACTORES CON SEDE EN EL DISTRITO METROPOLITANO DE QUITO.- Quito,
miércoles 10 de julio del 2019, las 11h31, Agréguese al proceso el Oficio de fecha 05 de julio de 2019, suscrito por el Dr. Fernando
Andrade Gagliardo, Ginec6logo Obstetra del Hospital Metropolitano de Quito y anexos que anteceden, presentados el dia 09 de
julio de 2019, a las 11h55; mediante el cual remite los resultados de la valoracion ginecoldgica practicado a la sefiorita ESTEFANY
LISBETH RECALDE CARBO, asi como el Oficio No. MSP-CZ9-2019-2021 de fecha 08 de julio de 2019 remitido por el Ministerio
de Salud Publica mediante el cual indica que a la sefiorita ESTEFANY LISBETH RECALDE CARBO, se le ha practicado
examenes oftalmoldgicos en el Hospital Pablo Arturo Suarez; en atencion a los mismos se dispone: |.- Convocar a las partes a la
renudacion de la Audiencia Publica y Oral para el dia 18 DE JULIO DE 2019, A LAS 10HO0O0, la misma que se efectuara e esta
Unidad Judicial ubicada en la calle Inglaterra N29-38 y Cristébal de Acufia, Edificio Acufia, Segundo Piso, Sala de Audiencias No.
1 de esta ciudad de Quito.- II.- Notifiquese a la Ab. Nathaly Cristina Salazar Brito, delegada del Ministerio del Interior a quien se le
notificara en su despacho ubicado en la calle Benalcazar N4-24 y Espejo de esta ciudad de Quito, asi como a la Dra. Cecilia de
los Angeles Lescano Aguilera, delegada del sefior Procurador General del Estado; y, al sefior Procurador General del Estado en
su despacho ubicado en la Av. Amazonas N39-123 y calle Arizaga, de esta ciudad y canton Quito.- ll.- Oficiese al Hospital Pablo
Arturo Suérez a fin de que remitan a esta Unidad Judicial el informe de los exdmenes oftalmoldgicos practicados a la sefiorita
ESTEFANY LISBETH RECALDE CARBO en un término de 72 horas, asi mismo el profesional quien le realizé dicha valoracién
debera acudir a esta Unidad Judicial el dia y hora sefialada a fin de que sustente su informe.- V.- Oficiese al Hospital
Metropolitano a fin de que el Ginec6logo-Obstetra Dr. Fernando Andrade Gagliardo, comparezca a esta Unidad Judicial a
sustentar su informe el dia y hora de audiencia sefialada.- V.- Puesto que esta Judicatura no cuenta con oficina de citaciones, los
accionantes deberan prestar las facilidades del caso para que esta Unidad Judicial, cumpla de inmediato con las notificaciones
ordenadas en lineas precedentes.- Actie la Ab. Adriana Salazar Hidalgo en calidad de Secretaria (E) de esta Unidad Judicial
CUMPLASE y NOTIFIQUESE.-

Lo que comunico para los fines de ley; debidamente autorizada.

Atentamente,

AB. ADRIANA SALAZAR HIDALGO
SECRETARIA (E)

10/07/2019 OFICIO

11:39:00
Oficio No. 00942-2019-UJAI-DMQ-AS
Quito, 10 de julio de 2019

Sefiores
HOSPITAL PABLO ARTURO SUAREZ

Presente

En la accién de proteccion No. 17957-2019-00145 que sigue ESTEFANY LISBETH RECALDE CARBO en contra de MINISTERIO
DEL INTERIOR, hay lo siguiente:
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UNIDAD JUDICIAL DE ADOLESCENTES INFRACTORES CON SEDE EN EL DISTRITO METROPOLITANO DE QUITO.- Quito,
miércoles 10 de julio del 2019, las 11h31, Agréguese al proceso el Oficio de fecha 05 de julio de 2019, suscrito por el Dr. Fernando
Andrade Gagliardo, Ginecdlogo Obstetra del Hospital Metropolitano de Quito y anexos que anteceden, presentados el dia 09 de
julio de 2019, a las 11h55; mediante el cual remite los resultados de la valoracion ginecolégica practicado a la sefiorita ESTEFANY
LISBETH RECALDE CARBO, asi como el Oficio No. MSP-CZ9-2019-2021 de fecha 08 de julio de 2019 remitido por el Ministerio
de Salud Publica mediante el cual indica que a la sefiorita ESTEFANY LISBETH RECALDE CARBO, se le ha practicado
examenes oftalmologicos en el Hospital Pablo Arturo Suarez; en atencién a los mismos se dispone: |.- Convocar a las partes a la
renudacion de la Audiencia Publica y Oral para el dia 18 DE JULIO DE 2019, A LAS 10HO0O, la misma que se efectuaré e esta
Unidad Judicial ubicada en la calle Inglaterra N29-38 y Cristdbal de Acufia, Edificio Acufia, Segundo Piso, Sala de Audiencias No.
1 de esta ciudad de Quito.- II.- Notifiquese a la Ab. Nathaly Cristina Salazar Brito, delegada del Ministerio del Interior a quien se le
notificara en su despacho ubicado en la calle Benalcazar N4-24 y Espejo de esta ciudad de Quito, asi como a la Dra. Cecilia de
los Angeles Lescano Aguilera, delegada del sefior Procurador General del Estado; y, al sefior Procurador General del Estado en
su despacho ubicado en la Av. Amazonas N39-123 y calle Arizaga, de esta ciudad y cantén Quito.- Ill.- Oficiese al Hospital Pablo
Arturo Suérez a fin de que remitan a esta Unidad Judicial el informe de los examenes oftalmolégicos practicados a la sefiorita
ESTEFANY LISBETH RECALDE CARBO en un término de 72 horas, asi mismo el profesional quien le realizé dicha valoracién
deberd acudir a esta Unidad Judicial el dia y hora sefialada a fin de que sustente su informe.- IV.- Oficiese al Hospital
Metropolitano a fin de que el Ginec6logo-Obstetra Dr. Fernando Andrade Gagliardo, comparezca a esta Unidad Judicial a
sustentar su informe el dia y hora de audiencia sefialada.- V.- Puesto que esta Judicatura no cuenta con oficina de citaciones, los
accionantes deberan prestar las facilidades del caso para que esta Unidad Judicial, cumpla de inmediato con las notificaciones
ordenadas en lineas precedentes.- Actle la Ab. Adriana Salazar Hidalgo en calidad de Secretaria (E) de esta Unidad Judicial
CUMPLASE y NOTIFIQUESE..-

Lo que comunico para los fines de ley; debidamente autorizada.

Atentamente,

AB. ADRIANA SALAZAR HIDALGO
SECRETARIA (E)

10/07/2019 OFICIO

11:38:00
Oficio No. 00942-2019-UJAI-DMQ-AS
Quito, 10 de julio de 2019

Sefiora Doctora

Cecilia de los Angeles Lescano Aguilera

DELEGADA DE LA PROCURADURIA GENERAL DEL ESTADO
Presente

En la accién de proteccion No. 17957-2019-00145 que sigue ESTEFANY LISBETH RECALDE CARBO en contra de MINISTERIO
DEL INTERIOR, hay lo siguiente:

UNIDAD JUDICIAL DE ADOLESCENTES INFRACTORES CON SEDE EN EL DISTRITO METROPOLITANO DE QUITO.- Quito,
miércoles 10 de julio del 2019, las 11h31, Agréguese al proceso el Oficio de fecha 05 de julio de 2019, suscrito por el Dr. Fernando
Andrade Gagliardo, Ginec6logo Obstetra del Hospital Metropolitano de Quito y anexos que anteceden, presentados el dia 09 de
julio de 2019, a las 11h55; mediante el cual remite los resultados de la valoracion ginecolégica practicado a la sefiorita ESTEFANY
LISBETH RECALDE CARBO, asi como el Oficio No. MSP-CZ9-2019-2021 de fecha 08 de julio de 2019 remitido por el Ministerio
de Salud Publica mediante el cual indica que a la sefiorita ESTEFANY LISBETH RECALDE CARBO, se le ha practicado
exdmenes oftalmoldgicos en el Hospital Pablo Arturo Suarez; en atencion a los mismos se dispone: |.- Convocar a las partes a la
renudacion de la Audiencia Publica y Oral para el dia 18 DE JULIO DE 2019, A LAS 10HO0O0, la misma que se efectuara e esta
Unidad Judicial ubicada en la calle Inglaterra N29-38 y Cristébal de Acufia, Edificio Acufia, Segundo Piso, Sala de Audiencias No.
1 de esta ciudad de Quito.- II.- Notifiquese a la Ab. Nathaly Cristina Salazar Brito, delegada del Ministerio del Interior a quien se le
notificara en su despacho ubicado en la calle Benalcazar N4-24 y Espejo de esta ciudad de Quito, asi como a la Dra. Cecilia de
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los Angeles Lescano Aguilera, delegada del sefior Procurador General del Estado; y, al sefior Procurador General del Estado en
su despacho ubicado en la Av. Amazonas N39-123 y calle Arizaga, de esta ciudad y cantén Quito.- Ill.- Oficiese al Hospital Pablo
Arturo Suérez a fin de que remitan a esta Unidad Judicial el informe de los examenes oftalmolégicos practicados a la sefiorita
ESTEFANY LISBETH RECALDE CARBO en un término de 72 horas, asi mismo el profesional quien le realizé dicha valoracién
deberd acudir a esta Unidad Judicial el dia y hora sefialada a fin de que sustente su informe.- IV.- Oficiese al Hospital
Metropolitano a fin de que el Ginec6logo-Obstetra Dr. Fernando Andrade Gagliardo, comparezca a esta Unidad Judicial a
sustentar su informe el dia y hora de audiencia sefialada.- V.- Puesto que esta Judicatura no cuenta con oficina de citaciones, los
accionantes deberan prestar las facilidades del caso para que esta Unidad Judicial, cumpla de inmediato con las notificaciones
ordenadas en lineas precedentes.- Actle la Ab. Adriana Salazar Hidalgo en calidad de Secretaria (E) de esta Unidad Judicial
CUMPLASE y NOTIFIQUESE .-

Lo que comunico para los fines de ley; debidamente autorizada.

Atentamente,

AB. ADRIANA SALAZAR HIDALGO
SECRETARIA (E)

10/07/2019 OFICIO

11:36:00
Oficio No. 00940-2019-UJAI-DMQ-AS
Quito, 10 de julio de 2019

Sefiora Abogada

Nathaly Cristina Salazar Brito

DELEGADA DEL MINISTERIO DEL INTERIOR
Presente

En la accién de proteccion No. 17957-2019-00145 que sigue ESTEFANY LISBETH RECALDE CARBO en contra de MINISTERIO
DEL INTERIOR, hay lo siguiente:

UNIDAD JUDICIAL DE ADOLESCENTES INFRACTORES CON SEDE EN EL DISTRITO METROPOLITANO DE QUITO.- Quito,
miércoles 10 de julio del 2019, las 11h31, Agréguese al proceso el Oficio de fecha 05 de julio de 2019, suscrito por el Dr. Fernando
Andrade Gagliardo, Ginec6logo Obstetra del Hospital Metropolitano de Quito y anexos que anteceden, presentados el dia 09 de
julio de 2019, a las 11h55; mediante el cual remite los resultados de la valoracion ginecolégica practicado a la sefiorita ESTEFANY
LISBETH RECALDE CARBO, asi como el Oficio No. MSP-CZ9-2019-2021 de fecha 08 de julio de 2019 remitido por el Ministerio
de Salud Publica mediante el cual indica que a la sefiorita ESTEFANY LISBETH RECALDE CARBO, se le ha practicado
exdmenes oftalmoldgicos en el Hospital Pablo Arturo Suarez; en atencion a los mismos se dispone: |.- Convocar a las partes a la
renudacion de la Audiencia Publica y Oral para el dia 18 DE JULIO DE 2019, A LAS 10HO0O0, la misma que se efectuara e esta
Unidad Judicial ubicada en la calle Inglaterra N29-38 y Cristdbal de Acufia, Edificio Acufia, Segundo Piso, Sala de Audiencias No.
1 de esta ciudad de Quito.- II.- Notifiquese a la Ab. Nathaly Cristina Salazar Brito, delegada del Ministerio del Interior a quien se le
notificara en su despacho ubicado en la calle Benalcazar N4-24 y Espejo de esta ciudad de Quito, asi como a la Dra. Cecilia de
los Angeles Lescano Aguilera, delegada del sefior Procurador General del Estado; y, al sefior Procurador General del Estado en
su despacho ubicado en la Av. Amazonas N39-123 y calle Arizaga, de esta ciudad y canton Quito.- .- Oficiese al Hospital Pablo
Arturo Suérez a fin de que remitan a esta Unidad Judicial el informe de los examenes oftalmolégicos practicados a la sefiorita
ESTEFANY LISBETH RECALDE CARBO en un término de 72 horas, asi mismo el profesional quien le realizé dicha valoracion
debera acudir a esta Unidad Judicial el dia y hora sefialada a fin de que sustente su informe.- IV.- Oficiese al Hospital
Metropolitano a fin de que el Ginec6logo-Obstetra Dr. Fernando Andrade Gagliardo, comparezca a esta Unidad Judicial a
sustentar su informe el dia y hora de audiencia sefialada.- V.- Puesto que esta Judicatura no cuenta con oficina de citaciones, los
accionantes deberan prestar las facilidades del caso para que esta Unidad Judicial, cumpla de inmediato con las notificaciones
ordenadas en lineas precedentes.- Actle la Ab. Adriana Salazar Hidalgo en calidad de Secretaria (E) de esta Unidad Judicial
CUMPLASE y NOTIFIQUESE.-

Lo que comunico para los fines de ley; debidamente autorizada.
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Atentamente,

AB. ADRIANA SALAZAR HIDALGO
SECRETARIA (E)

10/07/2019 CONVOCATORIA A AUDIENCIA DE ACCION DE PROTECCION (GARANTIAS
CONSTITUCIONALES)
11:31:00

Quito, miércoles 10 de julio del 2019, las 11h31, Agréguese al proceso el Oficio de fecha 05 de julio de 2019, suscrito por el Dr.
Fernando Andrade Gagliardo, Ginecologo Obstetra del Hospital Metropolitano de Quito y anexos que anteceden, presentados el
dia 09 de julio de 2019, a las 11h55; mediante el cual remite los resultados de la valoracién ginecoldgica practicado a la sefiorita
ESTEFANY LISBETH RECALDE CARBO, asi como el Oficio No. MSP-CZ9-2019-2021 de fecha 08 de julio de 2019 remitido por
el Ministerio de Salud Publica mediante el cual indica que a la sefiorita ESTEFANY LISBETH RECALDE CARBO, se le ha
practicado exdmenes oftalmoldgicos en el Hospital Pablo Arturo Suarez; en atencién a los mismos se dispone: I.- Convocar a las
partes a la renudacioén de la Audiencia Publica y Oral para el dia 18 DE JULIO DE 2019, A LAS 10H00, la misma que se efectuara
e esta Unidad Judicial ubicada en la calle Inglaterra N29-38 y Cristobal de Acufia, Edificio Acufia, Segundo Piso, Sala de
Audiencias No. 1 de esta ciudad de Quito.- Il.- Notifiquese a la Ab. Nathaly Cristina Salazar Brito, delegada del Ministerio del
Interior a quien se le notificar4 en su despacho ubicado en la calle Benalcazar N4-24 y Espejo de esta ciudad de Quito, asi como
a la Dra. Cecilia de los Angeles Lescano Aguilera, delegada del sefior Procurador General del Estado; y, al sefior Procurador
General del Estado en su despacho ubicado en la Av. Amazonas N39-123 y calle Arizaga, de esta ciudad y canton Quito.- Ill.-
Oficiese al Hospital Pablo Arturo Suarez a fin de que remitan a esta Unidad Judicial el informe de los exdmenes oftalmoldgicos
practicados a la sefiorita ESTEFANY LISBETH RECALDE CARBO en un término de 72 horas, asi mismo el profesional quien le
realizé dicha valoracion debera acudir a esta Unidad Judicial el dia y hora sefialada a fin de que sustente su informe.- IV.- Oficiese
al Hospital Metropolitano a fin de que el Gineco6logo-Obstetra Dr. Fernando Andrade Gagliardo, comparezca a esta Unidad
Judicial a sustentar su informe el dia y hora de audiencia sefialada.- V.- Puesto que esta Judicatura no cuenta con oficina de
citaciones, los accionantes deberan prestar las facilidades del caso para que esta Unidad Judicial, cumpla de inmediato con las
notificaciones ordenadas en lineas precedentes.- Actle la Ab. Adriana Salazar Hidalgo en calidad de Secretaria (E) de esta
Unidad Judicial CUMPLASE y NOTIFIQUESE .-

09/07/2019 OFICIO
11:55:51
Oficio, FePresentacion

09/07/2019 OFICIO
10:48:28
ANEXOS, Oficio, FePresentacion

28/06/2019 OFICIO

11:49:00
Oficio No. 00902-2019-UJAI-DMQ-AS
Quito, 28 de junio de 2019

Sefior Doctor

Fernando Andrade Guamangallo
GINECOLOGO OBSTETRA
Presente

En la Accién de Proteccién No. 17957-2019-00145 que sigue DR. NELSON REMIGIO MANOSALVAS MARTINEZ Y ABG.
ANDRES SOLORZANO ORTIZ en contra de MINISTERIO DEL INTERIOR, hay lo siguiente:

UNIDAD JUDICIAL DE ADOLESCENTES INFRACTORES CON SEDE EN EL DISTRITO METROPOLITANO DE QUITO.- Quito,
viernes 28 de junio del 2019, las 11h18, Agréguese al proceso el oficio No. 048-FVPT suscrito por el Dr. Diego Mauricio Nieto,
Director Ejecutivo de la Fundacién Vista para Todos, presentado el dia 24 de junio de 2019, a las 10h27; mediante el cual indica
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gue en su ndémina de empleados y trabajadores no cuenta con médicos oftalmdlogos; asi como el Oficio CAR/DMED-ADM/151-
2019 de fecha 24 de junio de 2019, suscrito por el Dr. Raul Jervis Simmons, Director Médico del Hospital Metropolitano, mediante
el cual remite la terna de ginecdélogos solicitada mediante providencia de fecha 19 de junio del 2019, las 13h56, en atencion a los
mismos se dispone: Toda vez que la Fundacién Vista para Todos no cuenta con médicos en la especialidad oftalmolégica y por
cuanto dentro de la presente accidn de proteccion se trata de establecer si existe 0 no la vulneracién a un derecho constitucional,
oficiese al Ministerio de Salud Publica a fin de que preste la colaboracidn para que envien una terna de especialistas en el area
de oftalmologia dentro de la red de salud publica, informacion que sera remitida en el término de tres dias a esta Unidad Judicial
de Adolescentes Infractores, ubicada en la calle Inglaterra N28-39 y Cristobal de Acufia.- Il.- De la terna remitida por el Director del
Hospital Metropolitano se dispone que el ginecdlogo y obstetra Dr. Fernando Andrade Guamangallo, realice los exdmenes
correspondientes a la sefiorita Estefany Lisbeth Recalde Carbo, a fin de determinar si padece o padeci6 de herpes, resultados que
seran remitidos a esta Unidad Judicial en un término de 5 dias .- lll.- Por cuanto esta Unidad Judicial, no cuenta con Sala de
Citaciones, la parte interesada debera prestar las facilidades que el caso amerita para la entrega de los oficios a dichas
instituciones.- Actué la Ab. Adriana Salazar Hidalgo en calidad de Secretaria (E) de esta Unidad Judicial.- NOTIFIQUESE.-

Lo que comunico para los fines de ley; debidamente autorizada.

Atentamente,

AB. ADRIANA SALAZAR HIDALGO
SECRETARIA (E)

28/06/2019 OFICIO

11:46:00
Oficio No. 00900-2019-UJAI-DMQ-AS
Quito, 28 de junio de 2019

Sefiores
MINISTERIO DE SALUD PUBLICA
Presente

En la Accion de Proteccion No. 17957-2019-00145 que sigue DR. NELSON REMIGIO MANOSALVAS MARTINEZ Y ABG.
ANDRES SOLORZANO ORTIZ en contra de MINISTERIO DEL INTERIOR, hay lo siguiente:

UNIDAD JUDICIAL DE ADOLESCENTES INFRACTORES CON SEDE EN EL DISTRITO METROPOLITANO DE QUITO.- Quito,
viernes 28 de junio del 2019, las 11h18, Agréguese al proceso el oficio No. 048-FVPT suscrito por el Dr. Diego Mauricio Nieto,
Director Ejecutivo de la Fundacion Vista para Todos, presentado el dia 24 de junio de 2019, a las 10h27; mediante el cual indica
gue en su ndémina de empleados y trabajadores no cuenta con médicos oftalmdlogos; asi como el Oficio CAR/DMED-ADM/151-
2019 de fecha 24 de junio de 2019, suscrito por el Dr. Raul Jervis Simmons, Director Médico del Hospital Metropolitano, mediante
el cual remite la terna de ginecoélogos solicitada mediante providencia de fecha 19 de junio del 2019, las 13h56, en atencion a los
mismos se dispone: Toda vez que la Fundacién Vista para Todos no cuenta con médicos en la especialidad oftalmolégica y por
cuanto dentro de la presente accidn de proteccion se trata de establecer si existe 0 no la vulneracién a un derecho constitucional,
oficiese al Ministerio de Salud Publica a fin de que preste la colaboracién para que envien una terna de especialistas en el area
de oftalmologia dentro de la red de salud publica, informacion que sera remitida en el término de tres dias a esta Unidad Judicial
de Adolescentes Infractores, ubicada en la calle Inglaterra N28-39 y Cristobal de Acufia.- Il.- De la terna remitida por el Director del
Hospital Metropolitano se dispone que el ginecdlogo y obstetra Dr. Fernando Andrade Guamangallo, realice los exdmenes
correspondientes a la sefiorita Estefany Lisbeth Recalde Carbo, a fin de determinar si padece o padeci6 de herpes, resultados que
seran remitidos a esta Unidad Judicial en un término de 5 dias .- lll.- Por cuanto esta Unidad Judicial, no cuenta con Sala de
Citaciones, la parte interesada debera prestar las facilidades que el caso amerita para la entrega de los oficios a dichas
instituciones.- Actué la Ab. Adriana Salazar Hidalgo en calidad de Secretaria (E) de esta Unidad Judicial.- NOTIFIQUESE.-

Lo que comunico para los fines de ley; debidamente autorizada.

Atentamente,
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AB. ADRIANA SALAZAR HIDALGO
SECRETARIA (E)

28/06/2019 PROVIDENCIA GENERAL
11:18:00

Quito, viernes 28 de junio del 2019, las 11h18, Agréguese al proceso el oficio No. 048-FVPT suscrito por el Dr. Diego Mauricio
Nieto, Director Ejecutivo de la Fundacion Vista para Todos, presentado el dia 24 de junio de 2019, a las 10h27; mediante el cual
indica que en su ndmina de empleados y trabajadores no cuenta con médicos oftalmélogos; asi como el Oficio CAR/DMED-
ADM/151-2019 de fecha 24 de junio de 2019, suscrito por el Dr. Raul Jervis Simmons, Director Médico del Hospital Metropolitano,
mediante el cual remite la terna de ginecélogos solicitada mediante providencia de fecha 19 de junio del 2019, las 13h56, en
atencion a los mismos se dispone: Toda vez que la Fundacién Vista para Todos no cuenta con médicos en la especialidad
oftalmoldgica y por cuanto dentro de la presente accion de proteccién se trata de establecer si existe 0 no la vulneracion a un
derecho constitucional, oficiese al Ministerio de Salud Publica a fin de que preste la colaboracién para que envien una terna de
especialistas en el area de oftalmologia dentro de la red de salud publica, informacion que sera remitida en el término de tres dias
a esta Unidad Judicial de Adolescentes Infractores, ubicada en la calle Inglaterra N28-39 y Cristobal de Acufia.- Il.- De la terna
remitida por el Director del Hospital Metropolitano se dispone que el ginecdlogo y obstetra Dr. Fernando Andrade Guamangallo,
realice los examenes correspondientes a la seforita Estefany Lisbeth Recalde Carbo, a fin de determinar si padece o padecié de
herpes, resultados que seran remitidos a esta Unidad Judicial en un término de 5 dias .- lll.- Por cuanto esta Unidad Judicial, no
cuenta con Sala de Citaciones, la parte interesada debera prestar las facilidades que el caso amerita para la entrega de los oficios
a dichas instituciones.- Actué la Ab. Adriana Salazar Hidalgo en calidad de Secretaria (E) de esta Unidad Judicial.-
NOTIFIQUESE.-

25/06/2019 OFICIO
09:40:14
Oficio, FePresentacion

24/06/2019 OFICIO
10:27:19
Oficio, FePresentacion

20/06/2019 OFICIO
09:17:00

Oficio No. 00846-2019-UJAI-DMQ-AS

Quito, 19 de junio de 2019

Sefiores
FUNDACION VISTA PARA TODOS
Presente

En la Accién de Proteccién No. 17957-2019-00145 que sigue DR. NELSON REMIGIO MANOSALVAS MARTINEZ Y ABG.
ANDRES SOLORZANO ORTIZ en contra de MINISTERIO DEL INTERIOR, hay lo siguiente:

UNIDAD JUDICIAL DE ADOLESCENTES INFRACTORES CON SEDE EN EL DISTRITO METROPOLITANO DE QUITO.- Quito,
miércoles 19 de junio del 2019, las 13h56, En virtud de que ha sido revisado el registro de sistema de peritos del Consejo de la
Judicatura y toda vez que en dicho listado no existen médicos con especialidad de ginecologia y oftalmolégica y por cuanto dentro
de la presente accién de proteccién se trata de establecer si existe 0 no la vulneracién a un derecho constitucional, se dispone: I.-
Oficiar al Hospital Metropolitano de Quito a fin de que preste la colaboracién para que envien una terna de especialistas en el
area de ginecologia y a la Fundacion Vista para Todos para que presten su colaboraciéon y envien una terna con especialistas en
Oftalmologia, informacion que sera remitida en el término de tres dias a esta Unidad Judicial de Adolescentes Infractores, ubicada
en la calle Inglaterra N28-39 y Cristobal de Acufia.- Il.- Por cuanto esta Unidad Judicial, no cuenta con Sala de Citaciones, la parte
interesada debera prestar las facilidades que el caso amerita para la entrega de los oficios a dichas instituciones.- Actué la Ab.
Adriana Salazar Hidalgo en calidad de Secretaria (E) de esta Unidad Judicial.- NOTIFIQUESE.-
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Lo que comunico para los fines de ley; debidamente autorizada.

Atentamente,

AB. ADRIANA SALAZAR HIDALGO
SECRETARIA (E)

20/06/2019 OFICIO
09:06:00

Oficio No. 00844-2019-UJAI-DMQ-AS

Quito, 19 de junio de 2019

Sefiores
HOSPITAL METROPOLITANO DE QUITO
Presente

En la Accién de Proteccidon No. 17957-2019-00145 que sigue DR. NELSON REMIGIO MANOSALVAS MARTINEZ Y ABG.
ANDRES SOLORZANO ORTIZ en contra de MINISTERIO DEL INTERIOR, hay lo siguiente:

UNIDAD JUDICIAL DE ADOLESCENTES INFRACTORES CON SEDE EN EL DISTRITO METROPOLITANO DE QUITO.- Quito,
miércoles 19 de junio del 2019, las 13h56, En virtud de que ha sido revisado el registro de sistema de peritos del Consejo de la
Judicatura y toda vez que en dicho listado no existen médicos con especialidad de ginecologia y oftalmolédgica y por cuanto dentro
de la presente accidn de proteccion se trata de establecer si existe o no la vulneracion a un derecho constitucional, se dispone: I.-
Oficiar al Hospital Metropolitano de Quito a fin de que preste la colaboracién para que envien una terna de especialistas en el
area de ginecologia y a la Fundacion Vista para Todos para que presten su colaboracion y envien una terna con especialistas en
Oftalmologia, informacion que sera remitida en el término de tres dias a esta Unidad Judicial de Adolescentes Infractores, ubicada
en la calle Inglaterra N28-39 y Cristdbal de Acufia.- Il.- Por cuanto esta Unidad Judicial, no cuenta con Sala de Citaciones, la parte
interesada debera prestar las facilidades que el caso amerita para la entrega de los oficios a dichas instituciones.- Actué la Ab.
Adriana Salazar Hidalgo en calidad de Secretaria (E) de esta Unidad Judicial.- NOTIFIQUESE.-

Lo que comunico para los fines de ley; debidamente autorizada.

Atentamente,

AB. ADRIANA SALAZAR HIDALGO
SECRETARIA (E)

19/06/2019 ORDENANDO PRACTICA DE PRUEBAS
13:56:00

Quito, miércoles 19 de junio del 2019, las 13h56, En virtud de que ha sido revisado el registro de sistema de peritos del Consejo
de la Judicatura y toda vez que en dicho listado no existen médicos con especialidad de ginecologia y oftalmoldgica y por cuanto
dentro de la presente accion de proteccion se trata de establecer si existe o no la vulneracion a un derecho constitucional, se
dispone: I.- Oficiar al Hospital Metropolitano de Quito a fin de que preste la colaboracion para que envien una terna de
especialistas en el area de ginecologia y a la Fundacion Vista para Todos para que presten su colaboracion y envien una terna
con especialistas en Oftalmologia, informacién que sera remitida en el término de tres dias a esta Unidad Judicial de
Adolescentes Infractores, ubicada en la calle Inglaterra N28-39 y Cristébal de Acufia.- Il.- Por cuanto esta Unidad Judicial, no
cuenta con Sala de Citaciones, la parte interesada debera prestar las facilidades que el caso amerita para la entrega de los oficios
a dichas instituciones.- Actué la Ab. Adriana Salazar Hidalgo en calidad de Secretaria (E) de esta Unidad Judicial.-
NOTIFIQUESE.-
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19/06/2019 CITACION REALIZADA

13:27:00
En Quito, a los siete dias del mes de junio de dos mil diecinueve, a las nueve horas con veinte y cinco minutos NOTIFIQUE con el
contenido de la ACCION DE PROTECCION CONSTITUCIONAL vy providencia en ella recaida a la sefiora Ministra del Interior,
mediante UNICA BOLETA, entregada en el inmueble ubicado en la calle Benalcazar N4-24 y Espejo de esta ciudad de Quito. La
notificacién se cumplio para los fines legales. CERTIFICO.-

AB. ADRIANA SALAZAR HIDALGO
SECRETARIA (E)

19/06/2019 RAZON DE AUDIENCIA SUSPENDIDA

13:26:00
RAZON.- Siento por tal que el dia catorce de junio de dos mil diecinueve, se suspende la audiencia de Accion de Proteccion a fin
de que a la accionante RECALDE CARBO ESTEFANY LISBETH se le practique examenes en las areas de ginecologia y
oftalmologia.- CERTIFICO.-

19/06/2019 PERITO: _
08:48:51

19/06/2019 PERITO: _
08:43:24

06/06/2019 CITACION REALIZADA

13:21:00
En Quito, a los cinco dias del mes de junio de dos mil diecinueve, a las dieciséis horas con treinta y un minutos NOTIFIQUE con el
contenido de la ACCION DE PROTECCION CONSTITUCIONAL vy providencia en ella recaida al sefior Procurador General del
Estado, mediante UNICA BOLETA, entregada en el inmueble ubicado en la calle Av. Amazonas N39-123 y calle Arizaga, de esta
ciudad y cantén Quito. La notificacion se cumplié para los fines legales. CERTIFICO.-

AB. ADRIANA SALAZAR HIDALGO
SECRETARIA (E)

05/06/2019 OFICIO

16:55:00
Oficio No. 00800-2019-UJAI-DMQ-AS
Quito, 05 de junio de 2019

Sefiores
COORDINADOR ZONAL 9 DEL MINISTERIO DE SALUD PUBLICA
Presente

En la Accién de Proteccién No. 17957-2019-00145 que sigue DR. NELSON REMIGIO MANOSALVAS MARTINEZ Y ABG.
ANDRES SOLORZANO ORTIZ en contra de MINISTERIO DEL INTERIOR, hay lo siguiente:

UNIDAD JUDICIAL DE ADOLESCENTES INFRACTORES CON SEDE EN EL DISTRITO METROPOLITANO DE QUITO.- Quito,
martes 4 de junio del 2019, las 14h10, VISTOS.- En mi calidad de Jueza de esta Unidad Judicial, creada mediante Resolucién
191-2014 del Pleno del Consejo de la Judicatura, publicada en el Registro Oficial, Suplemento 353 de fecha 14 de octubre de
2014, avoco conocimiento de la presente accidn de proteccion en virtud de los Arts. 86 y 88 de la Constitucién del Ecuador, Arts.
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7, 13, 14 y 167 de la Ley Orgénica de Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional, y Resolucién No 191 del Consejo
Nacional de la Judicatura, publicada en Registro Oficial Suplemento 353 de 14 de Octubre del 2014.- EN LO SUSTANCIAL.- LA
ACCION DE PROTECCION, presentada por el Dr. Nelson Remigio Manosalvas Martinez y Abg. Andrés Solorzano Ortiz en favor
de la sefiorita Estefany Lisbeth Recalde Carbo; es clara y completa por lo que se admite al tramite correspondiente sefialado en el
Art. 13 de la Ley Orgénica de Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional. DISPONIENDOSE.- I.- Con sujecion en el Art.
88 de la Constitucion y Art. 13 numeral 2 de la Ley Organica de Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional, se convoca a
la Audiencia Publica y Oral para el dia 14 DE JUNIO DE 2019, A LAS 10H00, que tendra lugar en esta Unidad Judicial ubicada en
la calle Inglaterra N29-38 y Cristébal de Acufia, Edificio Acufia, Segundo Piso, Sala de Audiencias No. 1 de esta ciudad de Quito.-
I.- De conformidad con el Art. 330 numeral 1 del Cddigo Orgénico de la Funcién Judicial, las partes de estimarlo pertinente,
adjuntar sus exposiciones por escrito y para mayor agilidad de dicha audiencia traer en un medio magnético (FLASH MEMORY )
para su inclusién.- 11.- Citese con el libelo de la Accidén de Proteccion presentada y con el contenido de esta providencia la Abg.
Maria Paula Romo, en su calidad de Ministra del Interior, en su despacho ubicado en la calle Benalcazar N4-24 y Espejo de esta
ciudad de Quito; vy, al sefior Procurador General del Estado en su despacho ubicado en la Av. Amazonas N39-123 y calle Arizaga,
de esta ciudad y canton Quito.-lll.-Puesto que esta Judicatura no cuenta con oficina de citaciones, los accionantes deberan prestar
las facilidades del caso para que esta Unidad Judicial, cumpla de inmediato con las notificaciones ordenadas en lineas
precedentes.- V.- De conformidad con el Art. 16 Ley Organica de Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional, recéptese el
testimonio de la Dra. Obst, Mariana de Jesus Cafiarte Vélez y Dra. Monica Parra Segovia medicas de la Direccién Distrital 17D04
PUENGASI A ITCHIMBIA, quienes deberan comparecer el dia y hora de audiencia sefalada, portando original y copia de sus
documentos de identificacion para lo cual oficiese al Director Distrital 177D04 PUENGASI A ITCHIMBIA.- VI.- Oficiese al
Coordinador Zonal 9 del Ministerio de Salud Publica, fin de que se practique a la sefiorita Estefany Lisbeth Recalde Carbo,
examenes médicos de ginecologia y oftalmologia los mismos que deberan ser realizados antes de la realizacion de la audiencia
y los médicos que efectien dichos examenes, deberan comparecer al acto procesal sefialado a fin de que sustenten su informe.-
VIIl.- Témese en cuenta la casilla judicial No. 5676 y los correos electronicos jasolorzano@dpe.gob.ec y
nmanosalvas@dpe.gob.ec, sefialados por los accionantes, para recibir sus notificaciones.-Actlie la Ab. Adriana Salazar Hidalgo
en calidad de Secretaria (E) de esta Unidad Judicial CUMPLASE, CITIESE y NOTIFIQUESE .-

Lo que comunico para los fines de ley; debidamente autorizada.

Atentamente,

AB. ADRIANA SALAZAR HIDALGO
SECRETARIA (E)

05/06/2019 PROVIDENCIA GENERAL
16:01:00

Quito, miércoles 5 de junio del 2019, las 16h01, Por cuanto en auto de fecha 4 de junio del 2019, las 14h10, por error se ha hecho
consta en el numeral sexto que se Oficiese al sefior Coordinador Distrital 17D04 PUENGASI A ITCHIMBIA, a fin de que se
practique a la sefiorita Estefany Lisbeth Recalde Carbo, exdmenes médicos de ginecologia y oftalmologia, sin embargo en la
peticion de los accionantes se verifica que se ha solicitado se oficie al Coordinador Zonal 9 del Ministerio de Salud Publica, por lo
que de conformidad con el Art. 130 numeral 8 del Cédigo Orgéanico de la Funcién Judicial se corrige el error incurrido en lo
siguiente: Oficiese al Coordinador Zonal 9 del Ministerio de Salud Publica, fin de que se practique a la sefiorita Estefany Lisbeth
Recalde Carbo, exdmenes médicos de ginecologia y oftalmologia los mismos que deberan ser realizados antes de la realizacién
de la audiencia y los médicos que efectien dichos examenes, deberan comparecer al acto procesal sefialado a fin de que
sustenten su informe.- Actie la Ab. Adriana Salazar Hidalgo en calidad de Secretaria (E) de esta Unidad Judicial.-
NOTIFIQUESE.-

04/06/2019 OFICIO

16:56:00
Oficio No. 00692-2019-UJAI-DMQ-AS
Quito, 04 de junio de 2019

Sefior
PROCURADOR GENERAL DEL ESTADO
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Presente

En la Accion de Proteccion No. 17957-2019-00145 que sigue DR. NELSON REMIGIO MANOSALVAS MARTINEZ Y ABG.
ANDRES SOLORZANO ORTIZ en contra de MINISTERIO DEL INTERIOR, hay lo siguiente:

UNIDAD JUDICIAL DE ADOLESCENTES INFRACTORES CON SEDE EN EL DISTRITO METROPOLITANO DE QUITO.- Quito,
martes 4 de junio del 2019, las 14h10, VISTOS.- En mi calidad de Jueza de esta Unidad Judicial, creada mediante Resolucion
191-2014 del Pleno del Consejo de la Judicatura, publicada en el Registro Oficial, Suplemento 353 de fecha 14 de octubre de
2014, avoco conocimiento de la presente accidn de proteccion en virtud de los Arts. 86 y 88 de la Constitucion del Ecuador, Arts.
7, 13, 14 y 167 de la Ley Organica de Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional, y Resoluciéon No 191 del Consejo
Nacional de la Judicatura, publicada en Registro Oficial Suplemento 353 de 14 de Octubre del 2014.- EN LO SUSTANCIAL.- LA
ACCION DE PROTECCION, presentada por el Dr. Nelson Remigio Manosalvas Martinez y Abg. Andrés Solorzano Ortiz en favor
de la sefiorita Estefany Lisbeth Recalde Carbo; es clara y completa por lo que se admite al trdmite correspondiente sefialado en el
Art. 13 de la Ley Organica de Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional. DISPONIENDOSE.- I.- Con sujecion en el Art.
88 de la Constitucion y Art. 13 numeral 2 de la Ley Organica de Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional, se convoca a
la Audiencia Puablica y Oral para el dia 14 DE JUNIO DE 2019, A LAS 10HO00, que tendra lugar en esta Unidad Judicial ubicada en
la calle Inglaterra N29-38 y Cristébal de Acufia, Edificio Acufia, Segundo Piso, Sala de Audiencias No. 1 de esta ciudad de Quito.-
I.- De conformidad con el Art. 330 numeral 1 del Cédigo Orgéanico de la Funcién Judicial, las partes de estimarlo pertinente,
adjuntar sus exposiciones por escrito y para mayor agilidad de dicha audiencia traer en un medio magnético (FLASH MEMORY )
para su inclusién.- Il.- Citese con el libelo de la Accién de Proteccion presentada y con el contenido de esta providencia la Abg.
Maria Paula Romo, en su calidad de Ministra del Interior, en su despacho ubicado en la calle Benalcazar N4-24 y Espejo de esta
ciudad de Quito; vy, al sefior Procurador General del Estado en su despacho ubicado en la Av. Amazonas N39-123 y calle Arizaga,
de esta ciudad y canton Quito.-1ll.-Puesto que esta Judicatura no cuenta con oficina de citaciones, los accionantes deberan prestar
las facilidades del caso para que esta Unidad Judicial, cumpla de inmediato con las notificaciones ordenadas en lineas
precedentes.- V.- De conformidad con el Art. 16 Ley Organica de Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional, recéptese el
testimonio de la Dra. Obst, Mariana de JesUs Cafarte Vélez y Dra. Ménica Parra Segovia medicas de la Direccién Distrital 17D04
PUENGASI A ITCHIMBIA, quienes deberan comparecer el dia y hora de audiencia sefialada, portando original y copia de sus
documentos de identificacién para lo cual oficiese al Director Distrital 17D04 PUENGASI A ITCHIMBIA.- VI.- Oficiese al sefior
Coordinador Distrital 17D04 PUENGASI A ITCHIMBIA, a fin de que se practique a la sefiorita Estefany Lisbeth Recalde Carbo,
examenes médicos de ginecologia y oftalmologia, los mismos que deberan ser realizados antes de la realizacion de la audiencia
y los médicos que efectiien dichos examenes, deberan comparecer al acto procesal sefialado a fin de que sustenten su informe.-
VIIl.- Témese en cuenta la casilla judicial No. 5676 y los correos electronicos jasolorzano@dpe.gob.ec y
nmanosalvas@dpe.gob.ec, sefialados por los accionantes, para recibir sus notificaciones.-Actle la Ab. Adriana Salazar Hidalgo
en calidad de Secretaria (E) de esta Unidad Judicial CUMPLASE, CITIESE y NOTIFIQUESE .-

Lo que comunico para los fines de ley; debidamente autorizada.

Atentamente,

AB. ADRIANA SALAZAR HIDALGO
SECRETARIA (E)

04/06/2019 OFICIO

16:53:00
Oficio No. 00690-2019-UJAI-DMQ-AS
Quito, 04 de junio de 2019

Sefiora Abogada

Maria Paula Romo
MINISTRA DEL INTERIOR
Presente
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En la Accién de Proteccion No. 17957-2019-00145 que sigue DR. NELSON REMIGIO MANOSALVAS MARTINEZ Y ABG.
ANDRES SOLORZANO ORTIZ en contra de MINISTERIO DEL INTERIOR, hay lo siguiente:

UNIDAD JUDICIAL DE ADOLESCENTES INFRACTORES CON SEDE EN EL DISTRITO METROPOLITANO DE QUITO.- Quito,
martes 4 de junio del 2019, las 14h10, VISTOS.- En mi calidad de Jueza de esta Unidad Judicial, creada mediante Resolucién
191-2014 del Pleno del Consejo de la Judicatura, publicada en el Registro Oficial, Suplemento 353 de fecha 14 de octubre de
2014, avoco conocimiento de la presente accién de proteccion en virtud de los Arts. 86 y 88 de la Constitucion del Ecuador, Arts.
7, 13, 14 y 167 de la Ley Orgéanica de Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional, y Resolucién No 191 del Consejo
Nacional de la Judicatura, publicada en Registro Oficial Suplemento 353 de 14 de Octubre del 2014.- EN LO SUSTANCIAL.- LA
ACCION DE PROTECCION, presentada por el Dr. Nelson Remigio Manosalvas Martinez y Abg. Andrés Solorzano Ortiz en favor
de la sefiorita Estefany Lisbeth Recalde Carbo; es clara y completa por lo que se admite al trdmite correspondiente sefialado en el
Art. 13 de la Ley Orgéanica de Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional. DISPONIENDOSE.- .- Con sujecion en el Art.
88 de la Constitucion y Art. 13 numeral 2 de la Ley Organica de Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional, se convoca a
la Audiencia Publica y Oral para el dia 14 DE JUNIO DE 2019, A LAS 10HQO0, que tendra lugar en esta Unidad Judicial ubicada en
la calle Inglaterra N29-38 y Cristébal de Acufia, Edificio Acufia, Segundo Piso, Sala de Audiencias No. 1 de esta ciudad de Quito.-
I1.- De conformidad con el Art. 330 numeral 1 del Cédigo Orgéanico de la Funcion Judicial, las partes de estimarlo pertinente,
adjuntar sus exposiciones por escrito y para mayor agilidad de dicha audiencia traer en un medio magnético (FLASH MEMORY )
para su inclusion.- Il.- Citese con el libelo de la Accién de Proteccidn presentada y con el contenido de esta providencia la Abg.
Maria Paula Romo, en su calidad de Ministra del Interior, en su despacho ubicado en la calle Benalcazar N4-24 y Espejo de esta
ciudad de Quito; y, al sefior Procurador General del Estado en su despacho ubicado en la Av. Amazonas N39-123 y calle Arizaga,
de esta ciudad y canton Quito.-lll.-Puesto que esta Judicatura no cuenta con oficina de citaciones, los accionantes deberan prestar
las facilidades del caso para que esta Unidad Judicial, cumpla de inmediato con las notificaciones ordenadas en lineas
precedentes.- V.- De conformidad con el Art. 16 Ley Organica de Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional, recéptese el
testimonio de la Dra. Obst, Mariana de Jesus Cafiarte Vélez y Dra. Moénica Parra Segovia medicas de la Direccion Distrital 17D04
PUENGASI A ITCHIMBIA, quienes deberdn comparecer el dia y hora de audiencia sefalada, portando original y copia de sus
documentos de identificacién para lo cual oficiese al Director Distrital 17D04 PUENGASI A ITCHIMBIA.- VI.- Oficiese al sefior
Coordinador Distrital 17D04 PUENGASI A ITCHIMBIA, a fin de que se practique a la sefiorita Estefany Lisbeth Recalde Carbo,
examenes médicos de ginecologia y oftalmologia, los mismos que deberan ser realizados antes de la realizacion de la audiencia
y los médicos que efectien dichos examenes, deberan comparecer al acto procesal sefialado a fin de que sustenten su informe.-
VIIl.- Témese en cuenta la casilla judicial No. 5676 y los correos electronicos jasolorzano@dpe.gob.ec y
nmanosalvas@dpe.gob.ec, sefialados por los accionantes, para recibir sus notificaciones.-Actle la Ab. Adriana Salazar Hidalgo
en calidad de Secretaria (E) de esta Unidad Judicial CUMPLASE, CITIESE y NOTIFIQUESE.-

Lo que comunico para los fines de ley; debidamente autorizada.

Atentamente,

AB. ADRIANA SALAZAR HIDALGO
SECRETARIA (E)

04/06/2019 OFICIO
14:18:00
CASILLA No. 5676

Oficio No. 00688-2019-UJAI-DMQ-AS
Quito, 04 de junio de 2019

Sefiores
COORDINADOR DISTRITAL 17D04 PUENGASI A ITCHIMBIA

Presente

En la Accion de Proteccion No. 17957-2019-00145 que sigue DR. NELSON REMIGIO MANOSALVAS MARTINEZ Y ABG.
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ANDRES SOLORZANO ORTIZ en contra de MINISTERIO DEL INTERIOR, hay lo siguiente:

UNIDAD JUDICIAL DE ADOLESCENTES INFRACTORES CON SEDE EN EL DISTRITO METROPOLITANO DE QUITO.- Quito,
martes 4 de junio del 2019, las 14h10, VISTOS.- En mi calidad de Jueza de esta Unidad Judicial, creada mediante Resolucién
191-2014 del Pleno del Consejo de la Judicatura, publicada en el Registro Oficial, Suplemento 353 de fecha 14 de octubre de
2014, avoco conocimiento de la presente accidn de proteccion en virtud de los Arts. 86 y 88 de la Constitucién del Ecuador, Arts.
7, 13, 14 y 167 de la Ley Orgéanica de Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional, y Resolucién No 191 del Consejo
Nacional de la Judicatura, publicada en Registro Oficial Suplemento 353 de 14 de Octubre del 2014.- EN LO SUSTANCIAL.- LA
ACCION DE PROTECCION, presentada por el Dr. Nelson Remigio Manosalvas Martinez y Abg. Andrés Solorzano Ortiz en favor
de la sefiorita Estefany Lisbeth Recalde Carbo; es clara y completa por lo que se admite al tramite correspondiente sefialado en el
Art. 13 de la Ley Orgéanica de Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional. DISPONIENDOSE.- I.- Con sujecion en el Art.
88 de la Constitucion y Art. 13 numeral 2 de la Ley Organica de Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional, se convoca a
la Audiencia Publica y Oral para el dia 14 DE JUNIO DE 2019, A LAS 10HO0O, que tendra lugar en esta Unidad Judicial ubicada en
la calle Inglaterra N29-38 y Cristobal de Acufia, Edificio Acufia, Segundo Piso, Sala de Audiencias No. 1 de esta ciudad de Quito.-
I1.- De conformidad con el Art. 330 numeral 1 del Cédigo Orgéanico de la Funcion Judicial, las partes de estimarlo pertinente,
adjuntar sus exposiciones por escrito y para mayor agilidad de dicha audiencia traer en un medio magnético (FLASH MEMORY )
para su inclusion.- Il.- Citese con el libelo de la Accidn de Proteccidn presentada y con el contenido de esta providencia la Abg.
Maria Paula Romo, en su calidad de Ministra del Interior, en su despacho ubicado en la calle Benalcazar N4-24 y Espejo de esta
ciudad de Quito; y, al sefior Procurador General del Estado en su despacho ubicado en la Av. Amazonas N39-123 y calle Arizaga,
de esta ciudad y canton Quito.-1ll.-Puesto que esta Judicatura no cuenta con oficina de citaciones, los accionantes deberan prestar
las facilidades del caso para que esta Unidad Judicial, cumpla de inmediato con las notificaciones ordenadas en lineas
precedentes.- V.- De conformidad con el Art. 16 Ley Organica de Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional, recéptese el
testimonio de la Dra. Obst, Mariana de Jesus Cafiarte Vélez y Dra. Monica Parra Segovia medicas de la Direccion Distrital 17D04
PUENGASI A ITCHIMBIA, quienes deberan comparecer el dia y hora de audiencia sefialada, portando original y copia de sus
documentos de identificacién para lo cual oficiese al Director Distrital 17D04 PUENGASI A ITCHIMBIA.- VI.- Oficiese al sefior
Coordinador Distrital 17D04 PUENGASI A ITCHIMBIA, a fin de que se practique a la sefiorita Estefany Lisbeth Recalde Carbo,
examenes médicos de ginecologia y oftalmologia, los mismos que deberan ser realizados antes de la realizacion de la audiencia
y los médicos que efectlien dichos examenes, deberan comparecer al acto procesal sefialado a fin de que sustenten su informe.-
VIIl.- Tdmese en cuenta la casilla judicial No. 5676 y los correos electrénicos jasolorzano@dpe.gob.ec y
nmanosalvas@dpe.gob.ec, sefialados por los accionantes, para recibir sus notificaciones.-Actle la Ab. Adriana Salazar Hidalgo
en calidad de Secretaria (E) de esta Unidad Judicial CUMPLASE, CITIESE y NOTIFIQUESE .-

Lo que comunico para los fines de ley; debidamente autorizada.

Atentamente,

AB. ADRIANA SALAZAR HIDALGO
SECRETARIA (E)

04/06/2019 OFICIO
14:17:00
CASILLA No. 5676

Oficio No. 00686-2019-UJAI-DMQ-AS
Quito, 04 de junio de 2019

Sefiores
DIRECCION DISTRITAL 17D04 PUENGASI A ITCHIMBIA

Presente

En la Accion de Proteccion No. 17957-2019-00145 que sigue DR. NELSON REMIGIO MANOSALVAS MARTINEZ Y ABG.
ANDRES SOLORZANO ORTIZ en contra de MINISTERIO DEL INTERIOR, hay lo siguiente:
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UNIDAD JUDICIAL DE ADOLESCENTES INFRACTORES CON SEDE EN EL DISTRITO METROPOLITANO DE QUITO.- Quito,
martes 4 de junio del 2019, las 14h10, VISTOS.- En mi calidad de Jueza de esta Unidad Judicial, creada mediante Resolucién
191-2014 del Pleno del Consejo de la Judicatura, publicada en el Registro Oficial, Suplemento 353 de fecha 14 de octubre de
2014, avoco conocimiento de la presente accién de proteccion en virtud de los Arts. 86 y 88 de la Constitucion del Ecuador, Arts.
7, 13, 14 y 167 de la Ley Orgénica de Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional, y Resolucién No 191 del Consejo
Nacional de la Judicatura, publicada en Registro Oficial Suplemento 353 de 14 de Octubre del 2014.- EN LO SUSTANCIAL.- LA
ACCION DE PROTECCION, presentada por el Dr. Nelson Remigio Manosalvas Martinez y Abg. Andrés Solorzano Ortiz en favor
de la sefiorita Estefany Lisbeth Recalde Carbo; es clara y completa por lo que se admite al tramite correspondiente sefialado en el
Art. 13 de la Ley Orgénica de Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional. DISPONIENDOSE.- I.- Con sujecion en el Art.
88 de la Constitucion y Art. 13 numeral 2 de la Ley Organica de Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional, se convoca a
la Audiencia Publica y Oral para el dia 14 DE JUNIO DE 2019, A LAS 10H00, que tendra lugar en esta Unidad Judicial ubicada en
la calle Inglaterra N29-38 y Cristébal de Acufia, Edificio Acufia, Segundo Piso, Sala de Audiencias No. 1 de esta ciudad de Quito.-
I.- De conformidad con el Art. 330 numeral 1 del Cddigo Orgénico de la Funcién Judicial, las partes de estimarlo pertinente,
adjuntar sus exposiciones por escrito y para mayor agilidad de dicha audiencia traer en un medio magnético (FLASH MEMORY )
para su inclusién.- 1l.- Citese con el libelo de la Accidén de Proteccion presentada y con el contenido de esta providencia la Abg.
Maria Paula Romo, en su calidad de Ministra del Interior, en su despacho ubicado en la calle Benalcazar N4-24 y Espejo de esta
ciudad de Quito; vy, al sefior Procurador General del Estado en su despacho ubicado en la Av. Amazonas N39-123 y calle Arizaga,
de esta ciudad y canton Quito.-lll.-Puesto que esta Judicatura no cuenta con oficina de citaciones, los accionantes deberan prestar
las facilidades del caso para que esta Unidad Judicial, cumpla de inmediato con las notificaciones ordenadas en lineas
precedentes.- V.- De conformidad con el Art. 16 Ley Organica de Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional, recéptese el
testimonio de la Dra. Obst, Mariana de Jesus Cafiarte Vélez y Dra. Monica Parra Segovia medicas de la Direccién Distrital 17D04
PUENGASI A ITCHIMBIA, quienes deberan comparecer el dia y hora de audiencia sefalada, portando original y copia de sus
documentos de identificacion para lo cual oficiese al Director Distrital 17D04 PUENGASI A ITCHIMBIA.- VI.- Oficiese al sefior
Coordinador Distrital 177D04 PUENGASI A ITCHIMBIA, a fin de que se practique a la sefiorita Estefany Lisbeth Recalde Carbo,
examenes médicos de ginecologia y oftalmologia, los mismos que deberan ser realizados antes de la realizacion de la audiencia
y los médicos que efectien dichos examenes, deberan comparecer al acto procesal sefialado a fin de que sustenten su informe.-
VIIl.- Témese en cuenta la casilla judicial No. 5676 y los correos electronicos jasolorzano@dpe.gob.ec y
nmanosalvas@dpe.gob.ec, sefialados por los accionantes, para recibir sus notificaciones.-Actlie la Ab. Adriana Salazar Hidalgo
en calidad de Secretaria (E) de esta Unidad Judicial CUMPLASE, CITIESE y NOTIFIQUESE.-

Lo que comunico para los fines de ley; debidamente autorizada.

Atentamente,

AB. ADRIANA SALAZAR HIDALGO
SECRETARIA (E)

04/06/2019 CONVOCATORIA A AUDIENCIA DE ACCION DE PROTECCION (GARANTIAS
CONSTITUCIONALES)
14:10:00

Quito, martes 4 de junio del 2019, las 14h10, VISTOS.- En mi calidad de Jueza de esta Unidad Judicial, creada mediante
Resolucion 191-2014 del Pleno del Consejo de la Judicatura, publicada en el Registro Oficial, Suplemento 353 de fecha 14 de
octubre de 2014, avoco conocimiento de la presente accién de proteccion en virtud de los Arts. 86 y 88 de la Constitucién del
Ecuador, Arts. 7, 13, 14 y 167 de la Ley Organica de Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional, y Resolucion No 191 del
Consejo Nacional de la Judicatura, publicada en Registro Oficial Suplemento 353 de 14 de Octubre del 2014.- EN LO
SUSTANCIAL.- LA ACCION DE PROTECCION, presentada por el Dr. Nelson Remigio Manosalvas Martinez y Abg. Andrés
Solorzano Ortiz en favor de la seforita Estefany Lisbeth Recalde Carbo; es clara y completa por lo que se admite al tramite
correspondiente sefialado en el Art. 13 de la Ley Orgénica de Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional.
DISPONIENDOSE.- I.- Con sujecidn en el Art. 88 de la Constitucion y Art. 13 numeral 2 de la Ley Organica de Garantias
Jurisdiccionales y Control Constitucional, se convoca a la Audiencia Publica y Oral para el dia 14 DE JUNIO DE 2019, A LAS
10HO00, que tendra lugar en esta Unidad Judicial ubicada en la calle Inglaterra N29-38 y Cristébal de Acufia, Edificio Acufia,
Segundo Piso, Sala de Audiencias No. 1 de esta ciudad de Quito.- Il.- De conformidad con el Art. 330 numeral 1 del Cédigo
Organico de la Funcién Judicial, las partes de estimarlo pertinente, adjuntar sus exposiciones por escrito y para mayor agilidad de
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dicha audiencia traer en un medio magnético (FLASH MEMORY ) para su inclusion.- Il.- Citese con el libelo de la Accién de
Proteccion presentada y con el contenido de esta providencia la Abg. Maria Paula Romo, en su calidad de Ministra del Interior, en
su despacho ubicado en la calle Benalcazar N4-24 y Espejo de esta ciudad de Quito; y, al sefior Procurador General del Estado en
su despacho ubicado en la Av. Amazonas N39-123 y calle Arizaga, de esta ciudad y cantén Quito.-lll.-Puesto que esta Judicatura
no cuenta con oficina de citaciones, los accionantes deberan prestar las facilidades del caso para que esta Unidad Judicial,
cumpla de inmediato con las notificaciones ordenadas en lineas precedentes.- V.- De conformidad con el Art. 16 Ley Organica de
Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional, recéptese el testimonio de la Dra. Obst, Mariana de Jesus Cafarte Vélez y
Dra. Ménica Parra Segovia medicas de la Direccion Distrital 17D04 PUENGASI A ITCHIMBIA, quienes deberan comparecer el dia
y hora de audiencia sefialada, portando original y copia de sus documentos de identificacion para lo cual oficiese al Director
Distrital 17D04 PUENGASI A ITCHIMBIA.- VI.- Oficiese al sefior Coordinador Distrital 17D04 PUENGASI A ITCHIMBIA, a fin de
que se practique a la sefiorita Estefany Lisbeth Recalde Carbo, exdmenes médicos de ginecologia y oftalmologia, los mismos que
deberan ser realizados antes de la realizacién de la audiencia y los médicos que efectien dichos examenes, deberan
comparecer al acto procesal sefialado a fin de que sustenten su informe.- VIII.- Tdmese en cuenta la casilla judicial No. 5676 y los
correos electrénicos jasolorzano@dpe.gob.ec y nmanosalvas@dpe.gob.ec, sefialados por los accionantes, para recibir sus
notificaciones.-Actde la Ab. Adriana Salazar Hidalgo en calidad de Secretaria (E) de esta Unidad Judicial CUMPLASE, CITIESE y
NOTIFIQUESE.-

03/06/2019 RAZON

13:28:00
RAZON.- Siento por tal que el dia de hoy treinta y uno de mayo de dos mil diecinueve, a las nueve horas con treinta y tres
minutos, recibi de la Oficina de Sorteos, la ACCION DE PROTECCION signada con el No. 17957-2019-00145, cuya competencia
ha recaido en esta judicatura para su tramite respectivo.- CERTIFICO.-

AB. ADRIANA SALAZAR HIDALGO
SECRETARIA (E)

30/05/2019 ACTA DE SORTEO

16:38:49
Recibido en la ciudad de Quito el dia de hoy, jueves 30 de mayo de 2019, a las 16:38, el proceso Constitucional, Tipo de
procedimiento: Garantias jurisdiccionales de los derechos constitucionales por Asunto: Accién de proteccién, seguido por:
Recalde Carbo Estefany Lisbeth, en contra de: Ministerio del Interior.

Por sorteo de ley la competencia se radica en la UNIDAD JUDICIAL DE ADOLESCENTES INFRACTORES CON SEDE EN EL
DISTRITO METROPOLITANO DE QUITO, conformado por Juez(a): Neacato Jaramillo Victoria. Secretaria(o): Salazar Hidalgo
Adriana Elizabeth Que Reemplaza A Castillo Zarate Santiago Patricio.

Proceso numero: 17957-2019-00145 (1) Primera InstanciaAl que se adjunta los siguientes documentos:
1) PETICION INICIAL (ORIGINAL)

2) ANEXA 6 FJS (ORIGINAL)

3) ANEXA 2 FJS (COPIA SIMPLE)

Total de fojas: 8 LUIS EDUARDO APONTE ESCOBAR Responsable de sorteo
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