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SENORES JUECES CONSTITUCIONALES DEL TRIBUNAL DE
R GARANTIAS PENALES DEL PUYO:

‘. INES VIVIANA NENQUIMO PAUCHI en célidad de Coordinadora General del Consejo de
+ Coordinacidn de la Nacionalidad Waorani de Ecuador-Pastaza (CONCONAWEP); v, los Pikenani
+,'OMANCA ENQUERI NIHUA GABRIEL DICA GUIQUITA YETI, MEMO YAHUIGA AHUA API y

' HUINA BOYOTAI OMACA,; ante ustedes comparecemos y en la calidad en que nos encontramos

' acreditados dentro del proceso constitucional de ACCION DE PROTECCION signado con el

nL’Jmero 16171-2019 00001, encontrandonos dentro del término previsto en el articulo 24,

.-mcnso pnmero de la 'Ley Orgénica de Garantias lurisdiccionales y Control Constitucional, y

proponemos recurso de APELACION'PARCIAL a la sentencia dictada el dia 26 de abril de 2019 y
notificada e[ pasado 9°de mayo de 2019, en los siguientes términos:

. v, - .
El presente recurso de apel'ac'ién parcial se lo interpone pese a encontrarnas de acuerdo con

" gran parte del contenido de la sentencia y de los argumentos acogidos por el Tribunal en su

contemdo No obstante, consnderamos que la sentencia resulta en una parte errénea y en otra

) ‘insuficiente en‘lo que concierne a dos puntos en particular:

*

I. Llaexclusién en la senténcia de cuatro comunidades Waorani afectadas.

v *. Il Lainsuficiencja de las medidas de reparacién integral en lo que concierne a la garantia

de no repeticion de la vulneracidn de los derechos constitucionales violentados.

Dicho esto, procedo a exponer en términos generales los puntos en los que se basa mi recurso
de: ape]acnon parcial, mismos que serdn fundamentados con mayor detalle en la respectiva

. apdnencua de apelacion.

1} SOBRE LA EXCLUSION DE CUATRO COMUNIDADES DENTRO DE LA SENTENCIA:

'
o '

a) Sobre las comunidades no tomadas en cuenta dentro de la sentencia:

. 1. Las. comumdades Waorani que se encuentran en el drea de afectacion del Bloque 22 son

" Obepare, Dalpare Awenkaro, Teweno, Kenaweno, Tofianpare, Damointaro, Nemompare,
n Klwaro Tzapino, Tepapare, ‘Gomataon, Akaro Tarangaro, Kemono, Titepare, las mismas que se

.- 'encuentran asentadas eh la parroquia Curaray, cantén Arajuno, provincia de Pastaza; éstas se

: encuentran asentadas segln se detal[a en el siguiente mapa:



Bloque 22

Todas estas comunidades interpusieron Accién de Proteccién por considerar gue sus derechos
colectivos han sido vulnerades.

2. La sentencia emitida por los jueces constitucionales del Tribunal de Garantias Penales del
Puyo, ha determinado [a vulneracién de los siguientes derechos colectivos:

a. A la autodeterminacion; v,
b. A la cansulta previa, libre e informada.

Estos derechos se han considerado vuinerades a las comunidades de Obepare, Daipare,
Awenkaro, Teweno, Kenaweno, Tofiampare, Damointaro, Nemompare, Kiwaro, Tzapino,
Teparare, Gomataon, asentadas territorialmente en el mencionado bloque; sin embargo, se ha
dejado a salvo el derecho de las comunidades Titepare, Kemono, Taragaro y Akaro, de concurrir
a las instancias que crean pertinente para hacer valer los derechos que crean puedan tener, sin
tomarlas en cuenta dentro del fallo.

3. La légica para que los jueces constitucionales en su sentencia dejen de tomar en cuenta a
estas comunidades, responde al hecho de que estas se encuentran fuera del denominado
Blogue 22, pudiendo las comunidades Titepare, Kemono y Taragaro encontrarse entre los
Blogues 10 o 74, y la comunidad Akaro pertenecer ai Bloque 74.

b) Consideraciones antropolégicas:

4, Toda consideracién y decision en el presente caso debe tomar en cuenta que los Waorani son
un pueblo de reciente contacto o contacto inicial. “Inicial” no debe entenderse necesariamente
como un término temporal, sino coma una referencia al poco grado de contacto e interaccién
con la sociedad mayoritaria no indigena. Los pueblos indigenas en contacto inicial
anteriormente fueron pueblos en aislamiento voluntario, que, por alguna razén, voluntaria o no,
entraron en contacto con miembros de la poblacién envolvente, y aunque mantienen un cierto
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. 'nivel_de contacto, no conoten plenamente ni comparten los patranes y cddigos de interrelacién
socia) de la poblacién mayoritarfa.’

" .
'

5. Asi mismo resulta fundamental considerar la relacion que los accionantes mantienen con el
territorio v que responde a una ‘forma de vida, en la gue su organizacidn social y cultura se

‘. .entremezcla con el entorno. Como ha mencionado la perito antropodloga CATALINA DEL
... CARM EN _CA'MPO IMBAQUINGO, en su informe pericial y en su testimonio:

i ...el pdtrimonio biocultural abarca desde lgs recursos genéticos hasta el paisaje
" ‘constriido por fa poblacidn, entonces es esta selva que va construyéndose y va
. disefidndose ‘'segdn los entornos, segun las prdcticas culturales, sociales, segin las
necesidades de relacionafniento familiar y clénico en este caso, entonces el territorio no
' " es una simple posesidri de tierra, quizd para nosotros los cowore la posesidn de tierra es
tener el lugar donde voy a construir mi casa, poner mis plantas y demds, para el wao el

O R sentido de tierra és absolutamente bdsico, para el wao existe el territorio, para el wao

¢

P

tener tierra no es lo mismo que el wao tenga territorio...” (transcrito de la sentencia).

6. Las comunidades Waorani asentadas dentro y en el limite del Bloque 22, no conocen, ni

. retonocen |as lineas imaginharias impuestas por el estado, también de manera inconsulta; ni han

fuado limites en relacién con*sus propios asentamientos, pues consideran que toda esa zona
pertenece asu temtono ancestral de uso colectivo, y asi lo es legalmente Como la antropologa
Catalina Campo ha senalado en 'su testimonio, la capacidad de movilidad de los Waoranis es
fuerte pues se mOvm[tzan entre varios clanes y famlllas que responden a una misma relacion de
" ascendenCIa. o :

Por los principios de gobernanza del pueblo, los Waoranis en grupos familiares o clanes se
’pu‘eden establecer en cualquier lugar del territorio colectivo, legalmente constituido a favor de

[a Nacmnalldad Las 16 comunidades se encuéntran, dentro de este territorio.

+
N .

c) Cons:deramones Juridicas .’

RYS EX|ste plenorreconommlento en el derecho mternar:lonal de los derechos humanos y nuestra
Constttucmn dela relacién unlca entre los pueblos indigenas,y sus territorios. La CIDH y la Corte
lnteramerlcana han’ determmado que los pueblos indigenas guardan una relacién especial con
.sus tierras, terntonos y recursos naturales en términos materiales, sociales, culturales y
" espirituales; ia’ proteccnon de ‘esta relacién es’ fundarental para el goce de otros derechos
, humanos de Ios pueblos indigenas y por lo tanto amerita medidas especiales de proteccién? La
CIDH ‘considera que la proteccién territorial es una condicion fundamental para proteger la

.

- integridad: fisica, cultural y ps:cologlca de los pueblos indigenas en aislamiento voluntario y

'

” contacto mu:lal3 ha expresado ue ”debe aplicarse espema[ cuidado al tomar las medidas para
\/ q

¢ * 1

! Directrices de proteccudn para Ios pueb[os indigenas en aislamiento y en contacto inicial de la regién amazénica, el Gran Chaco, y la
) reguén or[ental de Paraguay. Resulfado de las consultas reallzadas por ACNUDH en la regién: Bolivia, Brasil, Colombia, Ecuador,
Paraguay, Perd y Venezuela, mayo de 2012, pérr. 12
2 CIDH. Darechos de los pueblos indiganas y ‘tribales sobre sus tierras ancestrales y recursos naturales. Normas v jurisprudencia del
" sistema Interamericano de derechos humanos. OEA/Ser.L /I, 30 de diciembre de 2009, parrs. 55-57; Corte IDH. Caso del Pueblo
' Saramaka Vs. Surlnam‘ Excepciones Preliminares, Fondo, Reparacmnes y Costas. Sentencia de 28 de noviembre de 2007. Serie C No.
'"172, parr. 91 (“los Estados deben respetar la espemal relacién que Ios miembros de los pueblos indigenas vy tribales tienen con su
territorio a modo de gdrantizar su supervivencia social, cultural y econémlca")
3 Ver Directrices de proteccién para los pueblos indigenas en aislamiento y en contacto inicial de la regidn amazdnica, el Gran Chaco,
.y a regién oriental de Paraguay. Resultado de las consultas realizadas:par ACNUDH en Ia regién: Bolivia, Brasil, Colombia, Ecuador,
Paragiiay, Perli y Venezuela, Mayo de 2012, pdrr. 72.. Ver tamblén Informe del Seminario Regional sobre Pueblos Indigenas en

PR
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garantizar territorios de suficiente extension y calidad a pueblos en aislamiento voluntario,
pueblos en contacto inicial, pueblos binacionales o plurinacionales, pueblos en riesgo de
desaparicién, [...] pueblos agricultores itinerantes o pastores, pueblos ndmadas o seminémadas,
pueblos desplazados de sus territorios, o pueblos cuyo territorio ha sido fragmentado, entre
otros”.*

Ademads, como el caso de varias familias- de las 16 comunidades demandantes mantienen
patrones de itinerancia territorial en busca de alimentos, agua y otros elementas de subsistencia
gue varfan seglin la época del aifio, lo que hace que los territorios por donde transitan sean
extensos y tengan delimitaciones cambiantes®, Este modo de vida es parte de su identidad como
pueblo, y la CIDH ha expresado que estos sistemas tradicionales de “control y usa del territorio
son esenciales en muchas circunstancias para el bienestar individual y colectivo y en efecto para
la supervivencia de los pueblos indigenas”s. .

8. El respeto y la garantfa del derecho a territorios y recursos naturales de los pueblos indfgenas
en contacto inicial significa, entre otros aspectos, evitar cualguier accién que pueda alterar o
modificar las caracteristicas de las tierras donde habitan.

9, Partiendo de lo mencionado se debhe tener en cuenta que la presente Accion de Proteccion no
ha sido interpuesta en base a la delimitacidn territorial de las comunidades Waoranis. El espacio
fisico que estas ocupan no resulta trascendente para la presente accidn, pues, la afectacion que
crea la consulta inconsulta del Blogque 22 no es territorial, sino sobre la gente que habita y se
mueve entre las comunidades.

10. No considerar la relacidon especial y diferenciada de este pueblo de reciente contacto con el
territorio y sus procesos de movilidad para negar la inclusion de 4 de las 16 comunidades,
supone mantener la vulneracion de los derechos sobre las comunidades relegadas. sin
fundamento alguno, ya que, si bien la sentencia de los Jueces Constitucionales del Tribunai de
Garantias Penales del Puyo resulta ser un hito histérico y se encuentra debidamente
fundamentada, no realiza un solo andlisis sobre el por qué no se deben tomar en cuenta a estas
comunidades, y tampoco aplica los criterios de interculturalidad que si aplica acertadamente en

Aislados y en Contacto Inicial de la Amazonia y el Gran Chaco, Santa Cruz de la Sierra, Bolivia: 20-22 de noviembre de 2006. Fora
Permanente para las Cuestiones Indigenas, Doc. E/C.19/2007/CRP.1, 28 de marzo de 2007, pdrr, 18 (“Dentro de los factores que han
provocado la situacién de extrema vulnerabilidad en la que se encuentran {los puebles indigenas en aislamiento], destaca de forma
aspacial la presién a la que ven sometida sus tierras y territorios”).

4 CIDH. Derechos de los pueblos Indfgenas y tribales sobre sus tierras ancestrales y recursos naturales. Normas y jurisprudencia del -
sistema Interamericano de derechos humanos. OEA/Ser.L/V/il, 30 de diciembre de 2009, pérr. 81. La CIDH también ha expresado
que los Estados tienen “la obligacién de adoptar medidas especiales para recanacer, respetar, proteger y garantizar el derecho a la
propledad comunal de los miembros de las comunidades indigenas y tribales sobre dicho territorio”. CIDH. Derechos de los pueblos |,
indlgenas y tribales sobre sus tierras ancestrales y recursos naturales. Normas v jurisprudencia del sistema Interamericano de
derechos humanos. OEA/Ser.L/V/Il, 30 de diciembre de 2009, pérr. 166.

5 Respuesta del Estado de Perit al Cuestionario de Consulta sobra Pueblos Indfgenas en Aislamiento Voluntario y Contacto Inicial,
recibida por [a CIDH el 4 de junio de 2013, pég. 6 (“Los pueblos Indigenas en situacién de aislamiento viven en grupos pequefios en
condicién némade o semi-némade, aprovechando los recursos del bosque mediante la caza, recoleccién, pesca y en algunos casos
haciendo pequeiias chacras con especies nativas {(como la yuca). En época de lluvias suelen permanecer en las partes altas de las
quebradas y en épocas secas migran hacia 2onas mds bajas para la recoleccién de huevos de tortuga y materiales para elaborar
flechas para la cacerfa, entre otros”.). Observatorio de Derechos Colectivos del Ecuador — Boletin,de Alerta. David Chévez, La
situacidn de los pueblos indigenas aislados en el Ecuador, pag. 3. Disponible en: http://observatorio.cdes.org.ec/images/docs/la-
situacion-de-los-pueblos-indigenasaislados-en-el-ecuador.pdf.

¢ CIDH. Derechos de los pueblos indigenas y tribales sobre sus tierras ancestrales y recursos naturales. Normas y jurisprudencia del
sistema Interamericano de derechos humanos. OEA/Ser.L/V/Il, 30 de diciembre de 2009, pérr. 73 (citando CIDH. Informe No. 75/02,
Caso 11.140, Mary y Carrie Dann (Estados Unidos), 27 de diciembre de 2002, pdrr. 128).
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" el resto del contemdo de la sentencia; limitandose a indicar que estas se encuentran fuera del
v .Bloque 22.. S '

.

. L . .
. L] . "

© 11, El articulo 7' de la Ley Organica de Garantfas Jurisdiccionales y Control Constitucional,
determina la competencm de los jueces para conocer garantlasJurlsdlcaonales.

o * ’
(Y i
.

A ”Art. 7. Competenc:a. Serd competente cualquier jueza o juez de primera instancia del

. lugar en donde se ongma el acto u omisidn o donde se producen sus efectos.”

' .
.

Los Jueces del Puyo eran los competentes para conocer la presente accion, puesto que todas las
comumdades e encuentran asentadas en la parroquia Curaray, ‘cantén Arajuno, provincia de
Pastaza por lo que la posnblhdad de ategar incompetencia carece de sentido -no se ha alegado
. incompetencia, aunque | podria ser la (nica motivacién de encontrarse las comunidades en otra

. " circunscripcién territorial-.

12 Desconocer la movilidad del pueblo Waorani y la afectacmn a todas las comunidades
-asentadas en su territorio ancestral que se genera con el Bloque 22, seria desconocer los
derechos establecidos en los numerales 4, 5,6, 7,9y 12 del articulo 57 de la Carta Magna, que

expresamente dlSpOHE' '

.
f
0 . . :

Y “Art.' 57.-- Se recqno_c"e y" garantizaré a las comunas, comunidades, pueblos y
core nacionalidades indigenas, de conformiddd con la Constitucion y con los pactos,
oo canVemos declaraciones y demds instrumentos internacionales de derechos humanos,
los siguientes derechos colect:vos

L)
. . a
.

‘ 4. Conservar' la prépiedad imprescriptible a‘e sus tierras comunitarias, que serdn
L malienables inembargables e md:ws.'bles. Estas tlerras estardn exentas del pago de
. tasase:mpuestos. U !
.. 5 Mantener la posesidn de las tierras y territorjos ancestrales y obtener su adjudicacién
e gratuita. ‘ ' ; ) .
“ 6. Partlc.rpar én el usa, usufructo administracion- y conservacion de los recursos
. . natufdles renovables que se hallen en sus tierras.
- 7. La consulta prewa, libre e informada, dentro de un plazo razonable, sobre planes y
.« progrdmas de prospeccion, explotacion y comercializacién de recursos no renovables que

' se encuentren en sus tlerras y que puedan afectarles ambiental o cufturalmente;

' S pammpar en los beneficios que esos proyectos reporten y recibir indemnizaciones por los

perjuicios sac:ales,' culturales y-ambientales que les causen. La consulta que deban
.-+ ' redlizar las autoridades competentes serd obligatoria y oportuna. 5i no se obtuviese el
T consentimiento de la’ cpmun:dad consultada, se procederd conforme a la Constitucién y
. la ley: | S
N & '

. 9. Conservar y desarroliar SUS prop:as formas de convivencia y organizacion social, y de

' o generac:oh v efercicio de la autoridad, en sus territorios legalmente reconacidos y tierras

. comumtanas de ppses:on ancestral.”
Pues se estana wrespetando vy desconociendo la integralidad de su territorio, existente previo a
la fuacnon de las hneas que demarcan el Blogue 22; y no considerar a las 4 comunidades
externas a la cuadricula de] bloque para la posible consulta resultaria absurdo, pues forman
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parte de la misma masa comunitaria y la afectacion de unos, irremediablemente afecta a los
otros, pues resultan ser las mismas personas que se mueven por el territorio; y, por dltimo el
numeral 9, porque no se tomarfa en cuenta su forma de convivencia, organizacion social y sus
costumbres que incluyen la moviiidad.

1I. SOBRE LA INSUFICIENCIA DE LAS MEDIDAS DE REPARACION INTEGRAL EN LO QUE
CONCIERNE A LA GARANTIA DE NO REPETICION DE LA VULNERACION DE LOS
DERECHOS CONSTITUCIONALES VIOLENTADOS

a) Sobre las medidas de reparacin integral dictadas por el Tribunal de Garantias Penales del
Puyo en 1a sentencia oral y su discrepancia con la sentencia escrita notificada el pasado 9 de
mayo de 2019; ’ )
En el apartado Ill, numeral 3. de la parte resclutiva de la sentencia escrita, consta que el
Tribunal ordena como medida de reparacidn a la siguiente:

“..3. Como medida de reparacidn integral se dispone lo siguiente: El Estado Ecuatoriano a través
de los organismos estatales competentes, realice la consulta previa, libre e informada en las
comunidades waorani que se encuentra ubicada en lo que el Estado Fcuatoriono ha delimitado
como el bloque 22, aplicando la Constitucidn, los estdndares establecidos por la Corte
Interamericana de los Derechos Humanos asi como también por las reglas de la Consulta Previa
determinados por la Corte Constitucional del Ecuador y demds normas que no sean contrarias a
este bloque de constitucionalidad...”

Es fundamental seftalar que [as medidas de reparacién que constan en la sentencia escrita, no
son iguales a las dictadas en la sentencia oral ef dia 26 de abril de 2019 en la ciudad del Puyo,
pues en aquella audiencia se dictaron como medidas de reparacién, ademas de la citada
anteriormente, una adicional que ordenaba al Ministerio de Energias y Recursos Naturales no
Renovables y al Ministerio del Ambiente capacitar a sus servidores en materia de consulta
previa, de manera gue quienes desarrollen estos actos no incurran en la vulneracién de los
derechos constitucionales invocados en futuras ocasicnes.

Puede constatarse del respectivo audio de la audiencia, correspondiente al dia 26 de abril de
2019, que se ordena esta segunda medida de reparacién, lo cual indudablemente es de suma
importancia puesto que contribuye y aporta a garantizar la no repeticién de los actos
atentatorios de derechos.

b) Sobre la orden de realizar una nueva consulta previa libre e informada:

Después de realizar un andlisis extenso y acertado, el Tribunal comete un error en la forma en la
que plantea la medida de reparacién integral, pues ordena a las autoridades competentes a
realizar una nueva consuita previa e informada.

Es menester tener en cuenta que la consulta previa es un derecho que las nacionalidades
ejercen y gozan ante a una decision estatal de intervenir en sus territorios, decisién que adopta
el Estado a su vez, en ejercicio de sus potestades constitucionales y legales.

En este sentido, no debia el Tribunal disponer y plantear en una manera de obligacién para el
estado la realizacién de una nueva consulta, pues la decisién debia limitarse en declarar la
vulneracién de los derechos invocados y dejar sin efecto la mal llamada consulta previa del afio
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. 2012.'Y ello, por cuanto, tal como sefiala la sentencia de primera instancia, el cardcter de previa
., de larconsulta implica que él Estado debe consultar desde que existe la idea inicial de

.+ ' " explotacién, no cabe, por tanto, una subsanacién a un praceso viciado desde su origen, en un

" momento ef que gran parte de las decisiones relativasa la explotacion del bloque 22 ya fueron

' .e- , tomadas. | . .

N b B
o ' Lo Y
t ' , et

. + Ademss, tal como establece este punto resolutivo la consulta ha de realizarse de acuerdo a los

“, . estdndares internacionales y nacionales en la materia, lo que implica obligaciones para el Estado
o (o _que no podifa cumplir de ninguna manera si se valida alguno de los pracesos ya realizados por el
., mismao para este blogque.

1

; . Es por esta razon que tamblen dirigimas nuestro recurso de apelacidn parcial en este punto.
'; ' c) La insuficiente medida de reparacnon en cuanto respecta de la garantia de no repeticién:
et
O ' ' El, articulo 17, numeral cuarto .de la Ley Organica de Garantias Jurisdiccionales y Control
i
. ”Constltucmnal, establece que, como contenido de la sentencia, en la parte de la resolucidn, se

. " debe dictar la reparacion integral de los derechos vulnerados.

»
. *

'+ Conforme se ha desarrollado y reiteradamente ha adoptado la Corte Constitucional en sus
. o resoluciones, &si como la Corte Interamericana de Derechos Humanos, y de acuerdo con el
. artfculo 18 de la Ley Orgénica de Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional, dentro de

las medidas dé reparacion integral de los ‘derechos que hayan resultado vulnerados, se deben

dlsponer también, necesariamente, las medidas de garantias de no repeticién de tales

. - transgresnones. ' .

. B )
4 . L} B N

. ' . En este punto las medndas que ha dispuesto en Tnbunal resultan ser superficiales, dejando
I ‘abierta una, brecha considerable para que el Estado y sus autoridades incurran en una nueva
: +., ' vulneracién 4 Ios derechos de consulta previa y de autodeterminacidn de los pueblos indigenas
o ) consagrados en el artmulo 57 dela Norma Suprema, tal 'como ocurrié en 2012,

. -
. . . '

, S , En este 'sentic_lo, Ia,medida de 'r-ge'paracién adoptada por el Tribunal, de ninguna manera garantiza
‘e ' que esto no se repitd, pues, por el contrario, al haberse inclusive omitido en la sentencia escrita

O' ! Ia segunda medida dictada en la sentencia oral, como se ha expuesto en el literal a) de la
Y presente, s deja en inminente rlesgo de una nueva transgresmn a estos derechos ya declarados
< *" "vulnerados. .

.
. e .

. ) esulta asi, fundamental que ahora, en Corte Provincial, se revisen y se discutan
re ponsablemente estos puntos para que de una manera categérica se excluya cualquier
ok t&dad de que los hechos vergonzosos del afio 2012, se repitan en el futuro.

. ' .. El, inciso final del articulo 18 de la Ley Orgamca de Garantias Jurisdiccionales y Control
'+ ' Constitucional dlspone'

' . “.La persana titular o titulares del derecho wolado deberdn ser necesariamente

S \ escuchadas parg determinar la reparacion, de ser posible en la misma audiencia. i la jueza o

v . _ juez tonsidera pertinente podrd convocar a nueva audiencia para tratar exclusivamente sobre la

., reparacién, que debera realizarse dentro del termmo de ocho dias.”

» *
N R L N . .
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En el presente caso no hubo la oportunidad de discutir sobre las medidas de reparacién que
dispondria el Tribunal, razén por la cual es pertinente que esto sea planteado y reajustado en la
Corte Provincial de Pastaza a través del presente recurso.

11l. CONVOCATORIA A AUDIENCIA:
De conformidad con los articulos 8 numeral 2 y 24 de la Ley ‘Orgdnica de Garantias
Jurisdiccionales y Control Constitucicnal7, en concordancia con el articulo 76, numeral 7, literal
h, de la Constitucién de la Reptiblica8, solicito se caonvoque a audiencia con la finalidad de que
las partes seamos escuchadas y expongamos la fundamentacion en derecho del presente
recurso de apelacién.

En atencién a la dificultad por distancia geografica y condiciones socio econdmicas y culturales
que tienen los accionantes, solicitamos se nos notifique de fecha y hora para la audiencia con al
menos 30 {TREINTA) dias calendario de anticipacidn, para que cuenten con los medios y el
tiempo necesarios para garantizar su comparecencia y preparar su defensa.

Recordamos a esta Corte la informalidad transversal de la que estan revestidos estos procesos
por expresc mandato constitucional, por lo que esta peticién debe ser atendida de manera
favorable, sin poderse aducir formalidades que tendran por fin limitar el goce y ejercicio de
derechos constitucionales.

Asi mismo recardamos a la Corte la obligacién de considerar en todes sus actos los principios de
interculturalidad vy de formalidad condicionada.

De manera especifica el Art. 344 del Cédigo Orgénica de la Funcidn Judicial que los jueces en su
actuacién y decisiones observaran los siguientes principios: e) Interpretacion intercultural. - En
el caso de la comparecencia de personas o colectividades indigenas, al momento de su actuacién
y decisidn judiciales, interpretardn interculturalmente los derechos controvertidos en el litigio. En
consecuencia, se procurard tomar elementos culturales relacionados con las costumbres,
prdcticas ancestrales, normas, procedimientos del derecho propio de los pueblos,
nacionalidades, comunas y comunidades indigenas, con el fin de apiicar los derechos
establecidos en la Constitucién y los instrumentos internacionales.

Este principio de interculturalidad se orienta hacia la generacién de un espacio de cardcter
intercultural, flexible, garantista del derecho y que favorezca a las partes; entiéndase
accionantes, accionados y juzgador, favorece comprender todos los derechos que estdn en
discusion y la relacién de los mismos para la pervivencia fisica y cultural, en el presente caso de

7 Art. 8.- Normas comunes a tode procedimiento.- Serdn aplicables las siguientes normas: {...)2. El procedimiento serd oral en todas
sus fases e instancias. La audiencia deberd registrarse por cualguier medio que esté al alcance de (a jueza o juez, de preferencia
grabacidn magnetofénicad...)

Art., 24.- Apelacién.- Las partes podrén apelar en la misma audiencia o hasta tres dias habiles después de haber sido notificadas por
escrito. La apelacidn serd conacida por [a Corte Provincial; si hubiers mds de una sala, se radicard por sortec. La interposicion del
recurso no suspende la ejecucién de la sentencia, cuando el apelante fuere la persona o entidad accionada,

Cuando hubiere més de una sala, la competencia se radicard por sorteo. La Corte Provinclal avocard conocimiento y resolverd por el
mérito del expedienta en el término de ocho dizs. De considerarlo necesarlo, a jueza o juez podrd ordenar la préctica de elementos
probatorios y convocar a audiencia, que deberd realizarse dentro de los siguientes ocho dfas hébiles; en estos casos, el término se
suspande y corre a partir de la audiencia.

8 Art. 76.- En todo proceso en el que se determinen derechos y obligaciones de cualquier orden, se asegurard el derecho al debido
proceso que incluird las siguientes garantfas bésicas: (...}7. El derecho de las personas a la defensa incluird las sigulentes garantias:
{...}h) Presentar de forma verbal o escrita las razones o argumentos de los que se crea asistida y replicar los argumentos de [as otras
partes; presentar pruebas y contradecir las que se presenten en su cantra,
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[ las 16 comunidades Waorani que han solicitado la proteccién de sus derechos a la
.autodeterminacion, consulta previa y derechos de la naturaleza. ‘
- De tal manera que, durante cualquier etapa del proceso, y en cualquier actuacién, el juez y los
'dt_amés operadores de justicia'_deben tener en cuenta al momento de resolver los principios,
. valores, tradiciones y cosmovisién para el caso del Pueblo Waorani.
Adicionalmente el principio procesal de formalidad condicienada en procesos constitucionales
dispone el proceso constitucional busca la prateccién de los derechos fundamentales y por ende
las farmalidades procesales deben encuadrarse a ese propasito, sin que el juez por ello pueda
. sacrificar la justicia constitucional por supuestas omisiones de formalidades.

_ IV. PRETENSION:
En razdén de lo mencionado en el presente escrito, y una vez que se admita y se extienda la
fundamentacidn del presente recurso de apelacion parcial solicito:

1. Se.consideren a las comunidades Titepare, Kemono, Taragaro y Akaro, como
beneficiarios de los fallos que se emitan dentro’del presente proceso.

2. Se reajusten las medidas de reparacin integral de los derechos vulnerados, de tal
manera que a la vez se garantice eficazmente la garantia de no repeticion,

.. V. PODER DE REPRESENTACIGN .

. Los Sres,” Inés Viviana Nenquimo Pauchi, Omanca Enqueri Nihua, Gabriel Dica Guiquita Yeti,
Meémo Yahuiga Ahua Api y Huifia Boyotal Omaca, actuaran de manera conjunta con sus

. abogados patrocinadores Dres. Lina Marfa Espinosa Villegas, con Mat. 17-2012-630, Abg. Abg,
Mario M'oncayo Altamirano Mat.- 17-2014-245, Abg. Juan José Pefia Medina Mat. 17-2016-1521
*y Abg. Yasmin Karina Calva Gonzélez MAT, 19-2015-33, todos Defensores de Derechos Humanos
y ‘profesionales del derecho a los que por medio del presente escrito se les autoriza para

- . intervenir de manera individual o conjunta en nombre y representacién de los demandantes

" interesados durante cualquier etapa del praceso.

VI. NOTIFICACIONES: . :
‘Notificaciones que me correspondan las seguiremos recibiremos en los correos
" nuashirma@yahoo.es ) jacero71@hotmail.com calvayasmin@gmail.com vy

- ‘defensoresnacionalidades @yahoo.es juanjosepm90@gmail.com 3
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' Sra. Inés Viviand Nerquimo Pauchi Sra. Omanca Enqueri Nihua
-, Sra. Ines Vivian . "
) s . ) Cedula de ciudadania N. 1600134538
Coordinadgya General CONCONAWEP ¢ O o
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Sr. qu_, 2] ' Guiquita Yeti Sr. Memo Yahuiga Ahua Api
Cedula de Giidagania N. 1600115560 Cedula de ciudadania N, 1600134777

“ Pikenani : Pikenani



Sra. Huiiia Boyotai Omaca
Cedula de ciudadania N. 1600137135
Pikenani

Abg. Yasmin Karina Calva Gonzdlez
Defensora de Derechos Humanos
MAT. 19-2015-33 del Foro de Abogados.

Se Peiia Me;ﬁna
-2016-1521 ‘
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.| SENORA/ES JUEZA/CES DE GARANTIAS CONSTITUCIONALES.

. _ Yajalra Anabel: Cunpal]o Alava DELEGADA PROVINCIAL DE PASTAZA DE LA DEFENSORIA DEL
SRR PUEBLO DEL ECUADOR, comparezco ante ustedes en el juicio No. 16171-2018-00001, y de
' ,manera muy respetuosa manlﬁesto lo siguiente:

» . . '
. v t

ceo 1. .Enlos numerales 1y2 de la parte resolutiva de la sentencia de fecha 9 de mayo de
< ' + 2019, ematlda en elJu:cno No 16171-2018-00001, se dispone:

" N .

o . ' 1! Aceptar Ié accién de proteccion presentado por la Defenscria del Pueblo de Ecuador,
s . .' . Coordinacién de la Nacionalidd Waorani de Ecuador-Pastaza (CONCONAWEP}; de los dem
‘ - " .'s habitantes de las comunidades y asentamientos de Obepare, Daipare, Awenkaro,
o" T . "Teweno, Kenaweno, Tofimpare, Damointaro, Nemompare, Kiwaro, Tzapiho, Tepapare,
. Gomataon, .perténencientes a la Nacionalidad Waorani, ubicads en la parroquia Curaray,

. cantén arajuno: provincia de Pastaza.
v .. 2. Declarar la. vulneracion de los derechos colectivos: a) Autodeterminacién y b) Consulta
o -previ, libre. e informada en las comunidades de las comunidades QObepare, Daipare,
' 'Aw[enkaro, 'Teweno, Kenaweno, Tofimpare, Damointaro, Nemompare, Kiwaro, Tzapino,
! Tepapdre, Gomataon, pértenencientes a la Nacionalidad Waorani, ubicadas en la parroguia
= . ' ‘Curaray, ca.ntén arajuno, provincia de Pastaza, asentadas territorialmente dentro de lo que
‘ : . el Estado ha dellmltado como bloque 22, derechos humanos consagrados en el articulo 57
; ' ‘numerales 1, 7 y 9dela constitucion de la Republica y estandares internacionales descritos

de manera amplia y suficiente en esta sentencia.

. . '
.

2. Al respecto cabe resaltar lo dicho por la Antropéloga Catalina Campo en audiencia
de accién de proteccién, transcrita en la antes referida sentencia, en la que sefiala:

_ tomando en Cuenta gue los waoranis son una poblacién en reciente contacto inicial,
O S Io que le da und salvedad especial respecto de otras nacionalidades del Ecuador, la
! o nacionalidad Waoram el relamonamlento con el territorio responde a una forma de
. : C L vida, auna forma de evidenciar el patnmomo biocultural en el que se teje la culturay
o el relaC|onam|ento social, y con el entorno, el patrimonio biocultural abarca desde los
Fecursos genetlcos hasta el paisaje construido por la poblacién, entonces es esta selva
B ' que va construyendose y va disefiandose segun los entornos, segin las practicas
. ) ’ . cuiturales, sociales, segdn las necesidades de relacionamiento familiar y clénico en
- , o R 'e‘ste caso, entonces -el territorio no es una simple posesién de tierra, quiza para
. nosotros los cowore la pose5|on de la tierra es tener el lugar donde voy a construir mi
v Co ,. casa, poner mis plantas y demds, para el wao el sentidoc de tierra es absolitamente

: ) ba5|co pa ra el wao existe el territorio...

. ‘ . , '_'

. 3. Entonces, al emitirsé el fallo por la sefiora y los sefiores jueces del Tribunal, a favor
N .de la comunidades de Obepare, Daipare, Awenkaro, Teweno, Kenaweno,

k o ' Tofimpare, Damointaro, Nemompare, Kiwaro, Tzapino, Tepapare, Gomataon,

' . perteriecientes a la_Nacionalidad Waorani, ubicadas en la parroquia Curaray,

+
» | N
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canton Arajuno, provincia de Pastaza, por ser estas las que se encuentran en el
area determinada como Bloque 22 (B22) por el Estado, y dejando fuera de esta
proteccion a las cuatro comunidades restantes (Titepare, Kemono, Taragaro y
Akaro), que también exigen y demandaron la accidon de proteccidn, se vuelve a

excluirlas, y se incumple con el principio de interculturalidad, pues se fragmenta ’

una vez mas su territorio, pese a haber sido escuchadas, poniendo en riesgo el
ejercicio y goce de [os derechos colectivos demandados, su seguridad humana y la
de sus familias, toda vez que el territorio que es vida, por donde transitan
formando senderos, propio de su bioculturalidad, se veria afectado.

Exclusion que incumple con lo prescrito en el articulo 57 numerales 4,5, 6, 7y S de
la Constitucidn de la Republica de Ecuador.

En virtud de lo referido anteriormente, encontrandonos dentro del término legal
establecido para el efecto, al amparo de lo que prescribe el articulo 24 de la Ley Organica
de Garantias Jurisdiccionales y control Constitucional, en tutela y proteccion de los

derechos a la autodeterminacion y consulta previa de las comunidades de Titepare,

Kemono, Taragaro y Akaro, interpongo la apelacién parcial a la sentencia dictada por el
Tribunal, de fecha 9 de mayo de 2019, en el Juicio No: 16171-2019-00001, por cuanto se
ha resuelto el amparo de 12 de las 16 comunidades que habitan en e! territorio de la
nacionalidad waorani de Pastaza, y no de su totalidad.

Peticién que se la hace por los derechos que constituyo.

Dignese proveer.
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